LEITFADEN TEIL D: CHECKLISTEN

& Artenschutz- und Umweltschadensrecht
bei zugelassenen Straflenbauvorhaben




Impressum

Herausgeber:

Ministerium fiir Verkehr und Infrastruktur Baden-Wiirttemberg
Hauptstitter Strafle 67

70178 Stuttgart

www.mvi.baden-wuerttemberg.de

Bearbeitung:

Entwicklungs- und Freiraumplanung
Eberhard + Partner GbR
Landschaftsarchitekten
August-Borsig-Strafle 13

78464 Konstanz
www.cberhard-partner.de

Gestaltung:

SERO | DESIGN

Jurgen Heppeler Fotodesign
Im Sieble 22

88690 Uhldingen-Miithlhofen

www.sero-design.de

Arbeitskreis:
Die Erstellung dieses Leitfadens wurde begleitet von einem Arbeitskreis, dem folgende

Personen angehorten:

Ministerium fiir Verkehr und Infrastruktur: Sabine Attermeyer, Christine Baur-Fewson, Franz Feil,

Bilke Heckersbruch, Thomas Hoffmann, Michael Kittelberger, Wolfgang Maier, Thomas Onhaus, Julika Santen,
Ministerium fiir Lindlichen Raum und Verbraucherschutz: Jasmin Briicher, Sonja Miiller-Mitschke
Regierungsprisidium Stuttgart: Klaus Briickner, Tanja Leinweber, Mathias Jester, Karla Oechelhduser,

Dr. Ingeborg Schinle, Claudia Weick,

Regierungsprisidium Karlsruhe: Jens Harich, Dr. Carol Nonnenmacher, Dr. Dr. Michael Kromer,
Regierungsprisidium Freiburg: Daniel Guldenschuh-Apelt

Regierungsprisidium Tubingen: Manfred Beiter, Dieter Leichtle, Birgit Ludwig, Matthias Milesi, Anita Wefiner
Hessen Mobil: Anke Bosch

Hinweis zu Gender Mainstreaming:

Im vorliegenden Handlungsleitfaden wird soweit wie méglich eine geschlechtsneutrale Form gewihlt. Jedoch
konnten die gute Lesbarkeit und eine geschlechtsneutrale Sprache nicht tiberall in Einklang gebracht werden. Alle
personenbezogenen Bezeichnungen, die im Handlungsleitfaden in der minnlichen Form verwendet werden, gel-
ten selbstverstindlich fiir beide Geschlechter.

Haftungsausschluss:
Diese Druckschrift wurde mit grofier Sorgfalt zusammengestellt. Sofern in dieser Druckschrift auf Internetangebo-

te Dritter hingewiesen wird, ist der Herausgeber fir deren Inhalte nicht verantwortlich.

Nachdruck:
Ein Nachdruck - auch auszugsweise - ist nur mit Genehmigung des Ministeriums fiir Verkehr und Infrastruktur
Baden-Wiirttemberg gestattet.

Stuttgart, Marz 2016

Titelbild: Frosch | fotolia © Jérn Steiner



Inhalt

L Checklisten fur die artenschutzrechtliche Prifung
Vorprifung der vorhandenen Unterlagen
Plausibilititskontrolle
Prifung der Zugriffsverbote
Uberpriifung des vorhandenen Mafinahmenkonzeptes
Erginzung des Mafinahmenkonzeptes
Prafung der Ausnahmevoraussetzungen

Abstimmung der erforderlichen Rechtsverfahren

2. Checklisten far die Prufung auf potentielle Umweltschiden
Vorprifung der vorhandenen Unterlagen
Plausibilititskontrolle
Prafung, ob ein Umweltschaden eintreten konnte
Uberpriifung des vorhandenen Mafinahmenkonzeptes

Erginzung des Mafinahmenkonzeptes

Tabelle 1: Liste der Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie in Baden-Wurttemberg,
die nicht zugleich Anhang-IV-Arten sind

23
23
25
27
30
32

34



4

Teil D: Checklisten

Checkliste Priifschritt Al: Vorpriifung der vorhandenen Unterlagen

1.

[] 4a
T

Checklisten fur die artenschutzrechtliche Prifung

Vorpriifung der vorhandenen Unterlagen:
Prufschritt Al

Priifung des Artenschutzbeitrags

FRAGE 1:

LIEGT EIN ARTENSCHUTZBEITRAG ODER EIN VERGLEICHBARER FACHBEITRAG VOR?

Falls kein Artenschutzbeitrag i. e. S. vorliegt, ist zu prifen, ob vergleichbare Fachbeitrige
vorliegen, die in einem anderen Zusammenhang, z. B. zur Abarbeitung der Eingriffsregelung
mit Ausfihrungen zum Naturgut ,Arten oder zur Prufung der Natura 2000-Vertraglichkeit
erstellt wurden. Sie mussen folgende Inhalte aufweisen, um fir die artenschutzrechtliche

Prifung auszureichen:

- Erfassung der planungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten im gesamten Wirkraum
des Vorhabens (Artenlisten, Beschreibung und Bewertung der Bestinde), insbeson-
dere Erfassung der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie der europiischen
Vogelarten,

- Darstellung der Erfassungsmethoden und -zeitriume sowie Aktualitit der Erfassung,

- Diskussion und fachgutachterliche Bewertung der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie sowie der europdischen Vogelarten hinsichtlich der Relevanz der Betrof-
fenheit dieser Arten durch den Eingriff,

- fachliche Einschitzung zu den Verbotstatbestinden des § 44 BNatSchG durch eine
Art-fur-Art-Prifung (bei europdischen Vogelarten unter bestimmten Bedingungen
auch fir Gilden = Zusammenfassung von Vogelarten, bei denen die Lebensweise und
die 6kologischen Anspriiche vergleichbar sind, und bei denen das Ergebnis der Pri-
fung der Verbotstatbestinde voraussichtlich gleich ist"),

- Angaben zu den aus artenschutzrechtlicher Sicht erforderlichen Vermeidungs-,
vorgezogenen Ausgleichs- (CEF-) und kompensatorischen (FCS-) Mafinahmen?,

- Angaben zu Funktionskontrollen, Umweltbaubegleitung und ggf. zum weiteren
Risikomanagement einschliefllich Monitoring und zur vorausschauenden Planung von
Korrektur- und Vorsorgemafinahmen.

- Ergeben sich aus vorhandenen Daten Hinweise auf das Vorkommen bisher nicht er-

fasster Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europiischer Vogelarten?

" vgl, RLBP (BMVBS 2011) sowie Gutachten zu den RLBP Merkblart 8, Merkblatt 15 (BMVBS 2009)

? Vorgezogenen AusgleichsmafSnalmen gem. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG (CEF-Mafinabmen): Mafnabmen zur Sicherung der kontinuierlichen ikologischen Funktionalitdt von
Fortpflanzungs- und Rubestétten (measures to ensure the continued ecological functionality of breeding sites and resting places; vgl. EU-Kommission (2007)).

Kompensatorische Mafsnabhmen gem. RLBP (FCS-Mafsnabmen): Mafsnabmen, die zur Erhaltung bzw. Verbesserung des giinstigen Erbaltungszustandes oder zur Vermeidung einer

Verschlechterung des aktuellen Erbaltungszustandes der Populationen geeignet sind (measures aiming at the favourable conservation status; vgl. EU-Kommission (2007)).

LEITFADEN CHECKLISTEN



Teil D: Checklisten

Checkliste Priifschritt Al: Vorpriifung der vorhandenen Unterlagen

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 1:
Fachliche Bewertung vorliegender Fachbeitrige als Grundlage fur die

artenschutzrechtliche Prifung

FRAGE 2:
ERGIBT SICH AUS DEM ARTENSCHUTZBEITRAG ODER DEM VERGLEICHBAREN FACHBEITRAG, DASS DIE

VORGABEN DES § 44 ABS. 1 BNATSCHG GEPRUFT WURDEN?

Hierzu ist zu prifen, ob fachlich angemessene Angaben zu folgenden Punkten

enthalten sind:

- Nennung von Artenvorkommen, insb. von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
oder von europiischen Vogelarten

- Verhaltensweisen und Anspriiche der Arten im Hinblick auf mogliche Beeintrachti-
gungen

- artenschutzrechtlich relevante Beeintrichtigungen von Arten des Anhangs IV der

FFH-Richtlinie oder europaischer Vogelarten:

- Fang/T6ten/Verletzen von Individuen

- Erhebliche Storung der lokalen Population (z. B. Lirm, Beunruhigung, Licht,
Verlust/ Zerschneidung/ Fragmentierung essentieller Habitate)

- Vetlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

- Entnahme von Pflanzen oder Beschidigung/ Zerstérung ihrer Standorte,

Schadstoffeintrag

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 2:

Liste der verwirklichten Verbotstatbestinde, soweit aus den Unterlagen entnehmbar
Priifung des LBP

FRAGE 3:

SIND IM LBP DIE ERFORDERLICHEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN MASSNAHMEN FESTGELEGT WORDEN?
Hierzu sind die Mafinahmenblitter des LBP auszuwerten, ob artenschutzrechtliche Vermei-
dungsmafinahmen, vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF-Mafinahmen), oder kom-
pensatorische Mafinahmen zur Aufrechterhaltung oder zur Vermeidung einer Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der Populationen der betroffenen Art (FCS-Mafinahmen)

vorgesehen sind.

Es ist zu prifen, ob fir die in den Unterlagen aufgefuhrten voraussichtlich oder nach-
gewiesenermaflen vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der
europdischen Vogelarten in fachlich angemessener Weise artspezifische Mafinahmen ab-

geleitet, dargestellt und begriindet werden.

[] 4a
L] nemw

[] 4a
L[] nemw

LEITFADEN CHECKLISTEN

5



6

Teil D: Checklisten

Checkliste Priifschritt Al: Vorpriifung der vorhandenen Unterlagen

LEITFADEN CHECKLISTEN

Hinweis: Eine fachinhaltliche Prifung kann sich an dieser Stelle auf erkennbare

Defizite und Unstimmigkeiten beschrinken, da davon ausgegangen wird, dass sie in den

Unterlagen hinreichend erfolgt ist. Allerdings ist eine Plausibilititskontrolle durchzufithren

(Prufschritt A2).

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 3:

Liste der Mafinahmen, die in den Unterlagen enthalten sind, ggf. mit einer

fachlichen Einschatzung.
GESAMTERGEBNIS PRUFSCHRITT A1:

Zusammenstellung der Prifergebnisse
uber die in den Unterlagen enthaltenen
Angaben zu Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und zu europaischen
Vogelarten sowie zu artenschutzrechtli-

chen Mafinahmen.

=  weiter mit Prifschritt A2 zwecks
Plausibilitatsprafung der vorhan-

denen Unterlagen
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Checkliste Priifschritt A2: Plausibilititskontrolle

Plausibilititskontrolle:
Priifschritt A2

FRAGE 1:
ERGEBEN SICH AUS VORHANDENEN DATEN HINWEISE AUF DAS VORKOMMEN BISHER NICHT ERFASSTER I:I JA
ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RICHTLINIE UND EUROPAISCHER VOGELARTEN? I:I NEIN

Der Betrachtungsraum fir die Erhebung der Daten ist einzelfallbezogen festzulegen und
soll den Wirkraum enthalten, in dem Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die

vermuteten Arten erwartet werden.
Zur Beantwortung der Frage konnen folgende Arbeitsschritte dienen:

- Auswertung der planfestgestellten Unterlagen,

- Im Rahmen der Plausibilititskontrolle ist im Prifschritt A2 die derzeitige o6rtliche
Situation zu berticksichtigen. Ergibt die Ortsbesichtigung erkennbare Anderungen in
den Bestandsverhaltnissen, sind offensichtliche Konflikte mit bisher nicht ausreichend

beachteten geschitzten Arten im LAP zu bewiltigen.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 1:
Sofern sich konkrete Erkenntnisse auf noch nicht bewiltigte artenschutzrechtliche
Probleme ergeben (Vorkommen von zusatzlichen Arten des Anhangs IV der FFH-

Richtlinie sowie von zusitzlichen europiischen Vogelarten):

- Liste der Arten, bei denen der Verdacht besteht, dass sie im Untersuchungsraum
vorkommen konnen.
- Raumliche Verortung oder Karte des vermuteten Vorkommens der Arten, bei

denen der Verdacht besteht, dass sie im Untersuchungsraum vorkommen kénnen.

FRAGE 2:
HABEN SICH DIE HABITATSTRUKTUREN, DIE IN DEN UNTERLAGEN ZUM LBP DOKUMENTIERT |:| JA

WURDEN, VERANDERT? [ ] new

Wenn sich die Habitatstrukturen verindert haben, kdnnen sich moglicherweise Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder europiische Vogelarten angesiedelt haben, die bisher
noch nicht erfasst worden sind. Es sind die aktuell vorhandenen Habitatstrukturen bzw.
die Verinderungen gegentber den Strukturen, die im LBP dokumentiert sind, im Rahmen

einer Ubersichtsbegehung zu erfassen. Hierzu sind heranzuziehen:

- Bestandskarte aus dem LBP (Unterlage 12.1 gem. RE 1985, Teil von Unterlage 19
gem. RE 2012),

LEITFADEN CHECKLISTEN
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Checkliste Priifschritt A2: Plausibilititskontrolle

[] 4a
T

LEITFADEN CHECKLISTEN

- aktuelles Luftbild (das Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung (LGL)
aktualisiert die Luftbilder in mindestens 3-jahrigem Turnus),

- Dokumentation der Gbersichtsbegehung.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 2:

Dokumentation der Habitatverainderungen

FRAGE 3:
EXISTIEREN ANHAND VERANDERTER HABITATSTRUKTUREN QUALIFIZIERTE HINWEISE (KONKRETE
ANHALTSPUNKTE) AUF BISHER NICHT BEKANNTE VORKOMMEN VON ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-

RICHTLINIE SOWIE EUROPAISCHER VOGELARTEN?

Aufgrund der Auswertung vorhandener Daten (Frage 1) und aufgrund der Ubersichtsbege-
hung (Frage 2) ist anhand konkreter Hinweise oder Erkenntnissen begrindet darzulegen,
ob Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie europiische Vogelarten, die in den

vorhandenen Unterlagen bislang nicht aufgefihrt wurden, betroffen sind.
GESAMTERGEBNIS PRUFSCHRITT A2:

Als Gesamtergebnis des Prufschritts A2 ist abschlieflend zu kliren, ob aufgrund der Aus-
wertung der vorhandenen Unterlagen sowie der Plausibilititskontrolle mit artenschutz-
rechtlichen Konsequenzen gerechnet werden muss. Dies ist dann nicht der Fall, wenn die
vorangegangenen Fragen 1 bis 3 mit “nein” beantwortet werden konnten. Wird eine dieser
Fragen mit “ja” beantwortet, kann sich ein weiterer Untersuchungsbedarf ergeben, und es

sind die folgenden Prifschritte gemdfl dem Flussdiagramm “Artenschutz” zu bearbeiten.

Die Unterlagen sind fachlich richtig. =  Ende der Prufung, Erstellung
(Es ergeben sich keine Hinweise auf des LAP

Defizite in fachlicher Hinsicht.)

Es ergeben sich Hinweise auf Defizite in | =»  weiter mit Prufschritt A3
fachlicher Hinsicht.
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Checkliste Priifschritt A3: Priifung der Zugriffsverbote

Priifung der Zugritfsverbote:
Priifschritt A3

Der Prufablauf orientiert sich am Formblatt Artenschutz gemafl RLBP, angepasst an die
Anforderungen in Baden-Wiurttemberg und an die Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts vom 14.07.2011 (9 A 12.10, sog. Freiberg-Urteil), Stand 11/2012 (im Folgenden:
Formblatt Artenschutz BW gemafl RLBP)’. Umfang und Ablauf der erginzenden Unter-
suchungen sind am Mafistab der praktischen Vernunft auszurichten und mit den fiir den
Fachbereich Landschaftsplanung zustindigen Fachkriften der Straflenbauverwaltung/den
zustindigen Fachbehorden abzustimmen.

Folgende Vorgehensweise wird empfohlen:

1. Abschitzen der Habitateignung der im Prafschritt A2 erfassten Habitatstrukturen fr
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europiische Vogelarten.
2. Zusammenstellung der Arten, fir die ein Vorkommen im Umfeld des Vorhabens

gemeldet wurde.

Generell sind auch die ungefihrdeten, weit verbreiteten geschuitzten Arten (“Allerweltsar-
ten”) abzuhandeln. Ungefihrdete und ubiquitire europiische Vogelarten konnen in Grup-
pen (6kologischen Gilden) zusammengefasst werden, wihrend wertgebende, gefihrdete
und besonders geschutzte Vogelarten i. d. R. Art-fur-Art behandelt werden mussen. Dabei
sind nur die Arten zusammenzufassen, bei denen Lebensweise und okologische Anspriiche
vergleichbar sind, und bei denen das Ergebnis der Prifung der Verbotstatbestinde gleich
ist. Bei den Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie erfolgt i. d. R. eine Art-fur-Art-
Betrachtung, es sei denn, die Bestands- und Betroffenheitssituation ist bei mehreren Arten
sehr dhnlich?.

Es wird empfohlen, die Erhebungsmethode in Abhingigkeit von der Kenntnis des zu er-
wartenden Artenspektrums und seiner Planungsrelevanz (Potentialabschitzung), struk-
tureller Gegebenheiten des Untersuchungsraumes und voraussichtlicher Betroffenheit von
Arten durch das Vorhaben (Relevanzprifung) zu definieren (vgl. Albrecht et al. 2014).
Darauf aufbauend kann die Frage beantwortet werden, welche Untersuchungen der be-

troffenen Arten planungsrelevante Erkenntnisgewinne liefern kénnen (Eignungsprifung).

Die Untersuchungsmethoden und damit auch die Untersuchungsgebiete und Unter-
suchungszeitriume ergeben sich aus den methodischen Erfordernissen fur die zu un-

tersuchenden Arten oder - z. B. bei weit verbreiteten europiischen Vogelarten - Arten-

3 Formblatt Artenschutz BW gemdf§ RLBP siehe Anbang auf der beigefiigten CD. Dieses kann parallel zur Ergebnisdokumentation verwendet werden.
*gl. Urteil des BVerwG vom 09.07.2008, Az.: 9 A 14.07 (Autobahn-Nordumgehung Bad Ocynbausen) vgl. z. B. Albrecht et al, (2014); Hessen Mobil StrafSen- und Verkebrsman-
agement (2013 ) und Landesamt fiir Unwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern, Biiro Froelich & Sporbeck Potsdam 2010, S. 38f.

LEITFADEN CHECKLISTEN | 9
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Checkliste Priifschritt A3: Priifung der Zugriftsverbote

gruppen’. Ggfs. ist eine Raumnutzungsanalyse durchzufiihren’. Das Vorgehen sollte mit
der zustindigen Naturschutzbehdrde abgestimmt werden. Anschliefend ist die
Gelindeerhebung durchzufihren, auszuwerten und zu dokumentieren. Dabei ist zu

prifen, ob die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verwirklicht werden.

FRAGE 1:
D JA WERDEN TIERARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RICHTLINIE ODER EUROPAISCHE VOGELARTEN
D NEIN GEFANGEN, VERLETZT ODER GETOTET?

(8 44 ABS. 1 NR. 1 BNATSCHG)

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 1:

Benennung der Tierarten, soweit betroffen, die durch das Vorhaben gefangen,
vetletzt oder getdtet werden konnen, und kurze Beschreibung des Konfliktes mit
Darstellung der

- artspezifischen Verhaltensweisen,

- Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der Planung

|:| JA FRAGE 2:

T WERDEN TIERARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RICHTLINIE ODER EUROPAISCHE VOGELARTEN
WAHREND DER FORTPFLANZUNGS-, AUFZUCHT-, MAUSER-, UBERWINTERUNGS- UND WANDE-
RUNGSZEITEN ERHEBLICH GESTORT?

(8 44 ABS. 1 NR. 2 BNATSCHG)

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 2:

Soweit Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder europiische Vogelar-

ten wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-

derungszeiten erheblich gestort werden, kurze Beschreibung des Konfliktes mit

Benennung von

- vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen (z.B. Lirm- oder Lichtimmissionen,
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie

- Darstellung und Quantifizierung von Beeintrachtigungen.

? vgl, 2. B. Albrecht et al. (2014); Hessen Mobil Strafen- und Verkehrsmanagement (2013)

8 Erfassung regelmdfRiger Bewegungen zwischen Brut- oder Aufzuchthabitaten bzw. Wobnstitten und Nabrungshabitaten, zwischen Sommer- und Winterquartieren usw., z. B. die
saisonalen Wanderungen von Amphibien zu ibren Laichpldtzen, die sog. Transferfliige von Fledermdusen zwischen den Wochenstuben und den Nabrungshabitaten oder regelmdifsig
[requentierte Nahrungshabitate und Flugkorridore von Vigeln (vgl. z. B. LUBW Landesanstalt fiir Unwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg 2013c, S. 13). Eine
Untersuchung der raumlich-funktionalen Zus nhdnge kann dig werden, um z. B. das Totungsrisiko einer Art einschitzen zu kinnen.

LEITFADEN CHECKLISTEN
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Checkliste Priifschritt A3: Priifung der Zugriffsverbote

FRAGE 3:
WERDEN FORTPFLANZUNGS- ODER RUHESTATTEN VON ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RICHTLINIE
ODER VON EUROPAISCHEN VOGELARTEN AUS DER NATUR ENTNOMMEN, BESCHADIGT ODER ZERSTORT?

(8 44 ABS. 1 NR. 3 BNATSCHE)
In die Prufung dieses Aspektes ist einzubeziehen, ob

- essentielle Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt
oder zerstort werden, dass dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten vollstindig entfallt und/oder

- Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Storungen oder sonstige Vorhabens-
wirkungen so beeintrichtigt und damit beschidigt werden, dass diese nicht mehr

nutzbar sind’.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 3:

Soweit Fortpflanzungs- oder Ruhestitten von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtli-
nie oder europaischer Vogelarten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
werden, kurze Beschreibung des Konfliktes mit Benennung von

- vom Vorhaben betroffenen Tierarten,

- vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen sowie

- betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten, z. B. auch von einem essentiellen

Nahrungshabitat.

FRAGE 4:
WERDEN WILD LEBENDE PFLANZENARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RICHTLINIE AUS DER NATUR ENT-
NOMMEN, SIE ODER IHRE STANDORTE BESCHADIGT ODER ZERSTORT?

(8 44 ABS. 1 NR. 4 BNATSCHG)

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 4:

Falls wild lebende Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort werden, kurze Be-
schreibung des Konfliktes mit Benennung von

- vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen,

- Darstellung und Quantifizierung von Beeintrichtigungen.
GESAMTERGEBNIS PRUFSCHRITT A3:
Werden alle Zugriffsverbote einge- =  Eande der Prifung, Erstellung

halten, ohne dass zusitzliche Maf3- des LAP

nahmen erforderlich sind?

Wird ein/ werden mehrere =  weiter mit Prufschritt A4

Zugriftsverbot/e nicht eingehalten?

7 vgl, auch Lénderarbeitsgemeinschaft Naturschutz (LANA) Stdndiger Arbeitskreis *Arten- und Biotopschutz” 2010, Ziff 1.2

[] 9a
[ ] new

[] 4a
[ ] nemw

LEITFADEN CHECKLISTEN



Teil D: Checklisten
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Uberpriifung des vorhandenen Mafinahmenkonzeptes:
Priifschritt A4

Konflikte der vorgesehenen Mafinahmen mit dem

Artenschutzrecht
|:| JA FRAGE 1:
I:l NEIN ENTSPRECHEN DIE IN DEN UNTERLAGEN ENTHALTENEN VERMEIDUNGS- UND MINIMIERUNGS-

SOWIE LANDSCHAFTSPFLEGERISCHEN MASSNAHMEN DEN VORGABEN DES ARTENSCHUTZRECHTS?

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 1:

Prafung fir die einzelnen Arten oder Gilden:

- Vergleich der konkreten Raumnutzung der Art mit den vorgesehenen Mafinahmen,
um Unvertriglichkeiten aufzudecken.

- Dokumentation, ob und welche der in den Unterlagen enthaltenen landschafts-
pflegerischen Mafinahmen moglicherweise gegen artenschutzrechtliche Zugriffs-
verbote verstoflen.

- Hinweise auf abzuindernde und zu verlagernde Mafinahmen als Vorgaben fir den
Prufschritt AS.

- Hinweise auf moglicherweise durch diese Anderungen entstehende Kompen-

sationsdefizite gemaf der Eingriffsregelung als Vorgaben fiir den Prufschritt AS.
Wirksamkeit der vorgesehenen Mafinahmen

Die folgenden Fragen orientieren sich wieder am Formblatt Artenschutz BW gemifi RLBP
(vgl. Prufschritt A3).

FRAGE 2:
|:| JA KONNEN DIE IN DEN UNTERLAGEN ENTHALTENEN VERMEIDUNGS- UND MINIMIERUNGS- SOWIE LAND-
I:l NEIN SCHAFTSPFLEGERISCHEN MASSNAHMEN SICHERSTELLEN, DASS KEINE TIERARTEN DES ANHANGS

IV DER FFH-RICHTLINIE ODER EUROPAISCHE VOGELARTEN VERLETZT, GETOTET ODER IHRE ENTWICK-

LUNGSFORMEN AUS DER NATUR ENTNOMMEN, BESCHADIGT ODER ZERSTORT WERDEN?

Dies betriftt sowohl den Fall, dass Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getotet werden
(z. B. auch wihrend der Winterruhe), als auch den Eintritt anlage- und betriebsbedingter
Risiken, z. B. die Kollisionsgefahr von Tieren mit Verkehrsbauwerken oder Kraftfahrzeu-

gen, die zu einer signifikanten Erhohung des Verletzungs- oder Totungsrisikos fihren.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 2:
Einschatzung fir die einzelnen Arten oder Gilden (mit Begrindung):

- Angabe der in den Planunterlagen enthaltenen und ggf. Hinweise auf neu zu

12 | LEITFADEN CHECKLISTEN



Teil D: Checklisten

Checkliste Priifschritt A4: Uberpriifung des vorhandenen Manahmenkonzepts

schaffende Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen, z.B. Bauzeitenregelung,
Mafinahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten.

Angabe der in den Planunterlagen enthaltenen und ggf. Hinweise auf neu zu
schaffende Mafinahmen, die zur Funktionserhaltung der betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten im riumlichen Zusammenhang herangezogen werden kon-
nen (CEF-Mafinahmen; insbesondere Art und Umfang).

Angaben zur fachlichen Wirksamkeit und zum Eintritt der Wirksamkeit (z. B.
Zeitpunkt der Durchfihrung der Mafinahmen und deren Erfolgseintritt, natur-
schutzfachliche Wirkungsweise etc.); ggf. Prufung, ob im riumlichen Zusammenhang
geeignete (und nicht bereits anderweitig besetzte) Ausweichmdéglichkeiten fir die
betroffenen Individuen bestehen.

Kurzgefasste Prognose, welche Totungs- und Verletzungsrisiken vermieden werden

konnen oder bestehen bleiben.

FRAGE 3:

KONNEN DIE IN DEN UNTERLAGEN ENTHALTENEN VERMEIDUNGS- UND MINIMIERUNGS- SOWIE

LANDSCHAFTSPFLEGERISCHEN MASSNAHMEN SICHERSTELLEN, DASS KEINE ERHEBLICHEN STORUN-

GEN VON TIERARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RICHTLINIE ODER VON EUROPAISCHEN VOGELARTEN

WAHREND DER FORTPFLANZUNGS-, AUFZUCHT-, MAUSER-, UBERWINTERUNGS- UND WANDERUNGS-

ZEITEN AUFTRETEN?

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 3:

Einschitzung fir die einzelnen Arten oder Gilden (mit Begrindung):

Angabe der in den Planunterlagen enthaltenen und ggf. Hinweise auf neu zu
schaffende Mafinahmen, die zur Vermeidung der Storwirkungen / der Storfolgen
herangezogen werden konnen.

Kurzgefasste Prognose, ob und ggf. warum sich durch die Stérung der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population nicht verschlechtert bzw. verschlechtert (Wirksam-
keit der Mafinahmen).

FRAGE 4:

KONNEN DIE IN DEN UNTERLAGEN ENTHALTENEN VERMEIDUNGS- UND MINIMIERUNGS- SOWIE LAND-

SCHAFTSPFLEGERISCHEN MASSNAHMEN SICHERSTELLEN, DASS KEINE FORTPFLANZUNGS- ODER

RUHESTATTEN VON TIERARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RICHTLINIE ODER VON EUROPAISCHEN VO-

GELARTEN AUS DER NATUR ENTNOMMEN, BESCHADIGT ODER ZERSTORT WERDEN?

Vgl. hierzu besonders die Anmerkungen zu Prafschritt A3, Frage 3.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 4:

Einschitzung fir die einzelnen Arten oder Gilden (mit Begrindung):

Angabe der in den Planunterlagen enthaltenen und ggf. Hinweise auf neu zu
schaffende Mafinahmen, die zur Vermeidung oder Minimierung oder zur Funk-
tionserhaltung der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen

Zusammenhang herangezogen werden konnen (insbesondere Art und Umfang).

[] 4a
L] nemw

[] 9a
[ ] new
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- Angaben zur Wirksamkeit (z. B. Zeitpunkt der Durchfihrung der Mafinahmen,
naturschutzfachliche Wirkungsweise etc.); ggf. Prifung, ob im rdumlichen Zusam-
menhang geeignete (und nicht bereits anderweitig besetzte) Ausweichmoglich-
keiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

- Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein soll.

- Falls keine oder keine vollstindige Funktionserhaltung gewéhrleistet werden kann,

Beschreibung der verbleibenden Beeintrichtigung/en.

FRAGE 5:
D JA KONNEN DIE IN DEN UNTERLAGEN ENTHALTENEN VERMEIDUNGS- UND MINIMIERUNGS- SOWIE LAND-
I:l NEIN SCHAFTSPFLEGERISCHEN MASSNAHMEN SICHERSTELLEN, DASS KEINE WILD LEBENDEN PFLANZEN-

ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RICHTLINIE ODER IHRE ENTWICKLUNGSFORMEN AUS DER NATUR

ENTNOMMEN, SIE ODER IHRE STANDORTE BESCHADIGT ODER ZERSTORT WERDEN?

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 4:

Einschatzung fir die einzelnen Arten (mit Begrindung):

- Angabe der in den Planunterlagen enthaltenen und ggf. Hinweise auf neu zu
schaffende Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen sowie Mafinahmen,
die zur Sicherung der okologischen Funktionalitit betroffener Pflanzenbestinde
herangezogen werden konnen (insbesondere Art und Umfang).

- Angaben zur Wirksamkeit der Mafinahmen.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGEN 2 BIS 4:

- Einschitzung fur jeden Verbotstatbestand und jede Art des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie oder europdische Vogelart bzw. Gilde, ob und welche der im
LBP enthaltenen Mafinahmen geeignet sind, eine Verwirklichung der Verbots-
tatbestinde zu vermeiden.

- Fur den Fall des Verbotseintritts: Einschitzung, ob die im LBP enthaltenen
Mafinahmen als kompensatorische Mafinahmen zur Aufrechterhaltung oder zur
Vermeidung einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

einer Art geeignet sind (FCS-Mafinahmen).
GESAMTERGEBNIS PRUFSCHRITT A4:

Das Prifergebnis des vorhandenen Mafinahmenkonzeptes setzt sich aus zwei unab-

hingigen Bestandteilen zusammen:

- Einschitzung, ob durch Teile des vorhandenen Mafinahmenkonzeptes Verbotstat-
bestinde verwirklicht werden (Vereinbarkeit des Mafinahmenkonzeptes mit den
artenschutzrechtlichen Zugriffsverboten).

- Beurteilung, ob das vorhandene Mafinahmenkonzept geeignet ist, die
Verwirklichung von Verbotstatbestinden zu vermeiden (Mehrfachfunktion

von Mafinahmen).

14 | LEITFADEN CHECKLISTEN
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Erginzung des Mafinahmenkonzeptes:
Priifschritt A5

FRAGE 1:

KANN DER STRASSENTECHNISCHE ENTWURF SO GEANDERT ODER ERGANZT WERDEN, DASS BEEIN-
TRACHTIGUNGEN DER ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RICHTLINIE ODER EUROPAISCHER VOGELAR-
TEN VERMIEDEN ODER HINSICHTLICH VON STORUNGEN UNTER DIE SCHWELLE DER ERHEBLICHKEIT

GESENKT WERDEN?
Anderungspotentiale am vorhandenen straflentechnischen Entwurf ergeben sich

- in baulich-konstruktiver Hinsicht durch Anderungen oder Erginzungen am Ingenieur-
entwurf und seinem Umfeld;
- in bauzeitlicher Hinsicht durch Wahl eines Bauzeitraumes, in dem Arten des Anhangs

IV der FFH-Richtlinie oder europiische Vogelarten nicht im Baufeld anwesend sind.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 1:
- Lageplan des Verkehrsbauwerkes mit Eintragung der geinderten und erginzten
Entwurfselemente bzw. Dokumentation der Prifung und Begrindung, warum

bestimmte Anderungen am strafientechnischen Entwurf ggf. nicht machbar sind.

FRAGE 2:

KANN DAS VORHANDENE MASSNAHMENKONZEPT GEANDERT ODER ERGANZT WERDEN, SO DASS
BEEINTRACHTIGUNGEN DER ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RICHTLINIE ODER EUROPAISCHER
VOGELARTEN VERMIEDEN ODER HINSICHTLICH VON STORUNGEN UNTER DIE SCHWELLE DER

ERHEBLICHKEIT GESENKT WERDEN?

Wenn die im vorhandenen Mafinahmenkonzept enthaltenen Mafinahmen nicht so gein-
dert werden konnen, dass sie auch artenschutzfachliche Funktionen Ubernehmen, sind
zusitzliche Maflinahmen zu entwerfen. Diese mussen geeignet sein, die okologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin zu erfillen oder die Standorte von Pflanzenarten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu sichern. Zur Wahrung der zeitlichen Kontinuitit

mussen sie dariber hinaus vorgezogen hergestellt werden.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 2:

- Lageplan gednderter, erginzter und zusatzlicher artenschutzfachlicher Mafinahmen
mit Kennzeichnung, ob es sich um Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen
oder um vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF-Mafinahmen) handelt.

- Maflnahmenblatter gemafl RLBP der geinderten, erginzten und zusatzli-
chen artenschutzfachlichen Mafinahmen mit Kennzeichnung, ob es sich um
Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen oder um vorgezogene Ausgleichs-

mafinahmen (CEF-Mafinahmen) handelt.

[] 4a
L] e

[] A
[ ] wew
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- Prifung, ob die Verwirklichung von Verbotstatbestinden durch die Anderung und
Erginzung der in den Unterlagen vorgesehenen landschaftspflegerischen Maf3-
nahmen vermieden werden kann
- fur jede einzelne Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder europiische

Vogelart bzw. Artengruppe,
- fur jeden verwirklichten Verbotstatbestand.
Dabei sind Angaben zur Wirksamkeit der entworfenen Mafinahmen (Zeitpunkt,
Plausibilitat etc.) und ggf. zu verbleibenden Beeintrichtigungen bei nur teilweise

moglicher Vermeidung zu machen.

FRAGE 3:
MUSSEN LANDSCHAFTSPFLEGERISCHE MASSNAHMEN WEGEN ARTENSCHUTZRECHTLICHER ANFORDER-

UNGEN GEANDERT ODER ERGANZT WERDEN?

Im Prifschritt A4 war zu prifen, ob durch die bislang geplanten und in den Unterlagen ent-
haltenen landschaftspflegerischen Mafinahmen aufgrund ihrer Art und Lage artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestinde verwirklicht werden. Ist dies der Fall, missen sie geindert
werden. Entsteht dadurch ein Kompensationsdefizit, muss es durch die Entwicklung
zusitzlicher Mafinahmen ausgeglichen werden, um der Eingriffsregelung gemafl § 15

BNatSchG zu genugen.

Um die Inanspruchnahme von zusatzlichen Flichen moglichst zu begrenzen, ist in diesem
Zusammenhang auch zu prifen, ob neue, im Rahmen der Frage 2 und ggf. im Rahmen
des Prufsschrittes A6 (Prifung der Ausnahmevoraussetzungen) entwickelte zusitzliche
artenschutzfachliche Mafinahmen zugleich Kompensationsmafinahmen im Sinne der Ein-

griffsregelung sein konnen (Mehrfachfunktion).

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 3:

- Lageplan der geinderten und ggf. gestrichenen sowie der zusatzlichen landschafts-
pflegerischen Mafinahmen.

- Maflnahmenblatter gemafl RLBP fiir die geinderten oder zusatzlichen landschafts-

pflegerischen Mafinahmen.

FRAGE 4:

KONNEN DIE ERGANZENDEN MASSNAHMEN (VERMEIDUNGS- UND MINIMIERUNGSMASSNAHMEN,
VORGEZOGENE AUSGLEICHSMASSNAHMEN, AUSGLEICHS- UND ERSATZMASSNAHMEN GEMASS EIN-
GRIFFSREGELUNG) IM PLANUNGS-KORRIDOR ODER AUF FLACHEN DURCHGEFUHRT WERDEN, AUF DIE

DIE STRASSENBAUVERWALTUNG ZUGRIFF HAT?

Es ist zu prafen, ob auf den Flichen, die durch den Planfeststellungsbeschluss, die Plan-
genehmigung oder den planfeststellungsersetzenden Bebauungsplan uberplant sind,
baulich-konstruktive Mafinahmen zur Vermeidung oder Verminderung von Beeintrichti-

gungen durchgefihrt werden konnen.
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Wenn solche Mafinahmen nicht vollstindig im Planungskorridor realisiert werden kon-
nen, ist zu prifen, ob erginzende Mafinahmen (Vermeidungs- und Minimierungsmafi-
nahmen, CEF-Mafinahmen, Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen), die auflerhalb des Pla-
nungskorridors durchgefihrt werden mussen, fachlich sinnvoll auf Flichen platziert
werden konnen, die sich im Eigentum der Straflenbauverwaltung oder der offentlichen
Hand befinden.

Wenn sich die Mafinahmen im vorgesehenen Planungskorridor oder auf Flichen, auf die
die Straflenbauverwaltung Zugriff hat oder sich verschaffen kann, durchfihren lassen, kann
moglicherweise auf ein erginzendes Zulassungsverfahren verzichtet werden. Allerdings
muss gepruft werden, ob durch neue Mafinahmen offentliche Belange berthrt werden, die

ein erginzendes Rechtsverfahren erforderlich machen wurden.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 4:

- Prifung, ob sich die erginzenden Mafinahmen (Vermeidungs- und Minimierungs-
mafinahmen, vorgezogene Ausgleichsmafinahmen, Ausgleichs- und Ersatzmafi-
nahmen) im Planungskorridor oder auf Flichen, auf die die Straflenbauverwaltung
Zugriff hat oder sich verschaffen kann, durchfiihren lassen. Falls dies nicht moglich

ist, sind die Grunde dafir darzulegen.

GESAMTERGEBNIS PRUFSCHRITT AS:

Entscheidendes Prufkriterium des Prufschrittes AS ist, ob durch die Entwicklung geeigne-
ter Maflnahmen die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde vermieden werden kon-
nen, so dass sich die Beantragung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme erubrigt. Ist
dies der Fall, muss trotzdem gepruft werden, ob offentliche Belange oder Rechte Dritter
betroffen sein konnen. In diesem Fall ist aus rechtlicher Sicht je nach Lage des Einzelfalles
zu kldren, ob und welches Verfahren erforderlich ist (Checkliste R: Abstimmung der erfor-

derlichen Rechtsverfahren).

Ergibt die Prifung, dass trotz artenschutzrechtlicher Vermeidungs- und Minimierungs-
mafinahmen und vorgezogener Ausgleichsmafinahmen die Verbotstatbestinde nicht
vermieden werden konnen, ist zu untersuchen, ob und welche kompensatorischen Maf}-
nahmen zur Aufrechterhaltung oder zur Vermeidung einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der Populationen der betroffenen Arten (FCS-Mafinahmen) moglich sind
(Prufschritt AG).

Werden die artenschutzrechtlichen > Prifung, ob ein erginzendes
Verbote eingehalten? Rechtsverfahren erforderlich wird
Werden die artenschutzrechtlichen > weiter mit Prafschritt A6

Verbote nicht eingehalten?

LEITFADEN CHECKLISTEN
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D JA > Erstellung der
Antragsunterlagen fiir
die artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung

D NEIN > Projekt in der
planfestgestellten Form
nicht realisierbar

[] 4a
L[] nemw

8 (Liithes/Ewer, BNatSchG, § 45 Rn. 45).
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Priifung der Ausnahmevoraussetzungen:
Priifschritt A6

VORBEMERKUNGEN:

Reichen die im Prifschritt A5 neu entworfenen Mafinahmen nicht aus, um Verbotstat-
bestinde zu vermeiden, muss das Ausnahmeverfahren nach § 45 Abs. 7 BNatSchG durch-
gefihrt werden. Dabei ist in einer einzelfallbezogenen Abwagungsentscheidung das Ge-
wicht der zu erwartenden Beeintrichtigungen fir die artenschutzrechtlichen Schutzguter

den fiir das Vorhaben streitenden 6ffentlichen Interessen gegentiberzustellen®.

FRAGE 1:
LIEGEN ZWINGENDE GRUNDE DES UBERWIEGENDEN GFFENTLICHEN INTERESSES VOR UND SIND KEINE

ZUMUTBAREN ALTERNATIVEN GEGEBEN?

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 1:

- Darlegung der Ausnahmegrinde (Vorhabensbegrundung; Auswertung des
Planfeststellungsbeschlusses).

- Darlegung, dass diese Ausnahmegrinde die Artenschutzbelange iberwiegen.

- Darlegung, dass keine zumutbaren Alternativen gegeben sind.

FRAGE 2:

KONNEN DIE IN DEN UNTERLAGEN ENTHALTENEN LANDSCHAFTSPFLEGERISCHEN MASSNAHMEN
SICHERSTELLEN, DASS SICH DER ERHALTUNGSZUSTAND DER POPULATIONEN DER BETROFFENEN ART
NICHT VERSCHLECHTERT? MIT ANDEREN WORTEN: SIND IN DEN UNTERLAGEN ENTHALTENE LAND-
SCHAFTSPFLEGERISCHE MASSNAHMEN AUCH ALS KOMPENSATORISCHE MASSNAHMEN ZUR AUFRECHT-
ERHALTUNG ODER ZUR VERMEIDUNG EINER VERSCHLECHTERUNG DES ERHALTUNGSZUSTANDES DER

POPULATIONEN DER BETROFFENEN ART (FCS-MASSNAHMEN) GEEIGNET?

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 2:

gutachtliche Einschitzung fur die einzelnen Arten (mit Begrindung)

FRAGE 3:
SIND WEITERE KOMPENSATORISCHE MASSNAHMEN ZUR AUFRECHTERHALTUNG ODER VERBESSERUNG

DES ERHALTUNGSZUSTANDES DER POPULATIONEN EINER ART ERFORDERLICH?

Wenn die in den Unterlagen enthaltenen Mafinahmen nicht austeichen, um den Erhal-
tungszustand der Populationen betroffener Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bzw.
europiischer Vogelarten aufrecht zu erhalten oder zu verbessern, sind weitere Maflinahmen
zu entwickeln und lagemafig zu bestimmen. Da § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG in erster

Linie nicht auf die lokale Population, sondern auf die Populationen der betroffenen Art
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abhebt, konnen diese Mafinahmen auch in einem weiteren riumlichen Umfeld durchge-

fuhrt werden.

Die Mafinahmen mussen gewihtleisten, dass sich der Erhaltungszustand der Popu-
lationen einer Art nicht verschlechtert. Hierzu muss eine Prognose erstellt und diese

dokumentiert werden.

Mit der zustindigen Fachbehorde ist abzustimmen, welche kompensatorischen Mafinah-
men zur Aufrechterhaltung oder Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen
der betroffenen Art(en) (FCS-Mafinahmen) erforderlich sind und wie sie beschaffen

sein mussen.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 3:

- Darstellung zusatzlicher kompensatorischer Mafinahmen zur Aufrechterhaltung
oder zur Vermeidung einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Popu-
lationen der betroffenen Arten (FCS-Mafinahmen)’.

- Maflnahmenblatter gemafl RLBP fur die zusitzlichen kompensatorischen Maf3-
nahmen (FCS-Mafinahmen).

- Prognose, ob der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Art(en) sich
nicht verschlechtert.

- Mafinahmenpline.

ERSTELLUNG DER UNTERLAGEN FUR DIE ARTENSCHUTZRECHTLICHE AUSNAHMEGENEHMIGUNG

Wenn die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht werden und die
Ausnahmevoraussetzungen voraussichtlich gegeben sind, mussen die Antragsunterlagen
far die artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung gem. § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG
einschliefilich der Formblatter Artenschutz BW gemifl RLBP abgefasst werden.

Bestehen Prognoseunsicherheiten zur Wirksamkeit der Vermeidungs- und Minimie-
rungsmafinahmen, der vorgezogenen Ausgleichsmafinahmen und der kompensatorischen
Maflinahmen, ist ein Monitoring vorzusehen, aus dem ggf. Korrekturmafinahmen abzu-

leiten sind.

gAmpmkti:fhen Griinden kinnen die Vermeidungs-, vorgezogenen Ausgleichs- (CEF) und kompensatorischen Mafsnahmen (FCS-MafSnahmen) in einem gemeinsamen Lageplan

dargestellr werden.

LEITFADEN CHECKLISTEN
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GESAMTERGEBNIS PRUFSCHRITT A6:

Nach der Abarbeitung der Prifschritte Al bis A6 liegen alle erforderlichen artenschutz-

fachlichen Prufungen und planerischen Ausarbeitungen vor. Anschlieflend ist durch die

Zulassungsbehorde bzw. den Satzungsgeber zu prifen, welche rechtlichen Schritte zur Er-

langung des Baurechtes fur das Vorhaben unternommen werden mussen.

Zusitzliche kompensatorische Mafinah-

men sind nicht durchfiihrbar

Zusitzliche kompensatorische Mafinah-
men sind durchfiithrbar:

1.

Artenschutzfachliche Ausarbeitungen:
Dokumentation der Prifergebnisse,
Prognosen zu den Risiken der Ver-
wirklichung von Verbotstatbestinden
(Prufschritt A3),

Prognosen zur okologischen Funk-
tionssicherung (Prufschritt A4),
Prognosen zum Erhaltungszustand der
Populationen der betroffenen Arten
(Prufschritt A 5 sowie A6, Fragen 2
und 3),

Planunterlagen zu den Artenschutz-
mafinahmen und zu ggf. geinderten
landschaftspflegerischen Mafinahmen
(Prufschritt A5 sowie AG, Fragen 2
und 3).

Unterlagen far die artenschutz-

rechtliche Ausnahmegenehmigung.

= gegen die Umsetzung des Projekts

bestehen rechtliche Hindernisse

Unter der Voraussetzung, dass
eine  artenschutzrechtlich  Aus-
nahme erteilt werden kann: weiter
mit der Abstimmung des erfor-
derlichen Rechtsverfahrens (Check-
liste R)



Abstimmung der erforderlichen Rechtsverfahren:

Prifschritt R

Im Anschluss an die vorangegangenen Prifschritte ist zu untersuchen, welche rechtlichen
Erfordernisse sich ergeben, wenn landschaftspflegerische Mainahmen gedndert oder ergin-
zt werden, Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen sowie vorgezogene Ausgleichs-
mafinahmen (CEF-Mafinahmen) durchgefihrt werden mussen oder kompensatorische
Mafinahmen (FCS-Mafinahmen) erforderlich werden. Hiufig werden dadurch Rechte Drit-

ter oder Offentliche Belange betroffen. In diesen Fillen ist zu entscheiden, welche Rechts-

verfahren einzuleiten sind.

Je nach Betroffenheit von Dritten oder 6ffentlicher Belange sind folgende Verfahren nach
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Priifschritt R: Abstimmung der erforderlichen Rechtsverfahren

dem Verwaltungsverfahrensgesetz (VwV{G) bzw. Baugesetzbuch (BauGB) denkbar.

Durch artenschutzfachliche Mafinah-
men und/oder landschaftspflegerische
Mafinahmen gemafl Eingriffsregelung
sind offentliche Belange oder Rechte

Dritter betroffen.

=> Erginzendes Rechtsverfahren durch-

fuhren:

Erginzendes Planfeststellungsverfahren
§ 17d FStrG 1.V.m. § 76 Abs. 1 VwVIG
Bebau-
ungsplan § 17b Abs. 2 S. 1 FStrG i.V.m.
§ 1 Abs. 3 BauGB

planfeststellungsersetzender

Durch artenschutzfachliche Mafinah-
men und/oder landschaftspflegerische
Mafinahmen gemifl Eingriffsregelung
sind offentliche Belange oder Rechte
Dritter nur unwesentlich betroffen
oder

die Betroffenen haben sich mit der
Inanspruchnahme ihres Eigentums oder
eines anderen Rechts schriftlich einver-
standen erklirt und mit den Trigern
offentlicher Belange, deren Aufgaben-

bereich beruhrt wird, wurde das Ein-

vernehmen hergestellt.

=>» Vereinfachtes Rechtsverfahren

durchfihren:

Planfeststellung bei Planinderung von
unwesentlicher Bedeutung § 76 Abs.
3 VwVIG

Plangenehmigung § 74 Abs. 6 VwVIG
Nachtrigliche Schutzauflagen § 75 Abs.
2 8.2 VwVIG

Absehensentscheid § 76 Abs. 2 VwVIG
Entfall einer Planfeststellung oder Plan-
genehmigung in Fillen von unwesentli-

cher Bedeutung § 74 Abs. 7 VwVIG

Die Entscheidung uber die Notwendigkeit und die Art des durchzufiihrenden Verfahrens

trifft die zustindige Stelle im Regierungsprasidium oder der Satzungsgeber.

LEITFADEN CHECKLISTEN
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Priifschritt R: Abstimmung der erforderlichen Rechtsverfahren

GESAMTERGEBNIS ABSTIMMUNG DER ERFORDERLICHEN RECHTSVERFAHREN:

Unter der Voraussetzung, dass eine artenschutzrechtliche Ausnahme erteilt werden kann,
geht es im Gesamtergebnis je nach Erfordernis um die Veranlassung der artenschutzrechtli-
chen Ausnahmegenehmigung und die Wahl des erginzenden Rechtsverfahrens, damit die

Anforderungen des Artenschutzrechtes erfillt werden konnen.

Dabei wird die Entscheidung uber die Rechtsfolgen anhand folgender Matrix

vorgenommen:

Ergebnisse Prufschritte 6 und 7:
Erginzendes Mafinahmenkonzept (Vermeidungs-, Minimierungs-, vorgezogene Aus-

gleichs - (CEF), kompensatorische (FCS), geinderte oder erginzte Ausgleichs- und

Ersatzmafinahmen nach Eingriffsregelung)

v v

Fall A: Fall B:

erginzende Vermeidungs-, Minimierungs- Ausnahmeantrag gem. § 45 Abs. 7

l

Artenschutzrechtliche Ausnahmegeneh-

oder vorgezogene Ausgleichsmafinahmen BNatSchG
(CEF-Mafinahmen), Anderungen des

Kompensationskonzepts

migung, ggf. mit kompensatorischen
Mafinahmen (FCS-Mafinahmen), kann

erteilt werden

JA | NEIN

v v

Offentliche Belange oder Rechte Diritter voraussichtlich betroffen?

JA NEIN

v

Durchfihrung eines Verfahrens gem.

VwVEG oder eines Verfahrens gem.
BauGB

v
Projekt in der planfest-

Ende der Prifung, Erstellung des LAP gestellten Form nicht

realisierbar

22 | LEITFADEN CHECKLISTEN
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Checkliste Priifschritt Ul: Vorpriifung der vorhandenen Unterlagen

2. Checklisten fir die Prufung auf potentielle
Umweltschiden

Vorpriifung der vorhandenen Unterlagen:
Priifschritt Ul

Priifung auf Arten des Anhangs IT und Lebensraumtypen
des Anhangs I der FFH-Richtlinie

FRAGE 1:
LIEGT EINE ERFASSUNG UND BESCHREIBUNG DER ARTEN DES ANHANGS Il UND VON DEREN LEBENS- |:| JA

RAUMEN SOWIE DER LEBENSRAUMTYPEN DES ANHANGS | DER FFH-RICHTLINIE VOR? I:l NEIN

Die Arten des Anhangs II, deren Lebensraume und die Lebensraumtypen des Anhangs I
der FFH-Richtlinie missen dabei im Wirkraum des Vorhabens sowohl innerhalb, als auch
auflerhalb von FFH-Gebieten erhoben worden sein. Das USchadG unterscheidet nicht

nach ihrem Vorkommen innerhalb oder aulerhalb von FFH-Gebieten.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 1:
Fachliche Bewertung vorliegender Fachbeitrige als Grundlage fir die Prafung

hinsichtlich potentieller Umweltschiden

FRAGE 2: |:| JA

ERGIBT SICH AUS DIESEN FACHBEITRAGEN, DASS UMWELTSCHADEN VERMIEDEN WERDEN? D NEIN

Hier ist zu prifen, ob rechtlich und fachlich angemessene Angaben zu folgenden Punkten

enthalten sind:

- Nennung von Artenvorkommen und Lebensraumtypen,

- Verhaltensweisen und Anspriche der Arten im Hinblick auf mogliche Beein-
trachtigungen,

- potentielle Schidigungen von Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie und von
deren Lebensrdaumen oder von Lebensriumen des Anhangs I der FFH-Richtlinie
(Umweltschaden).

Hinweis: Eine fachinhaltliche Prifung, ob die Einschitzungen zu den potentiellen
Umweltschiden sachangemessen sind, kann sich an dieser Stelle auf erkennbare
Defizite und Unstimmigkeiten beschrinken. Es soll in erster Linie geprift werden, ob
Einschatzungen zu potentiellen Umweltschdden vorliegen und ob diese nachvollziehbar

begrindet werden.

LEITFADEN CHECKLISTEN
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Checkliste Priifschritt Ul: Vorpriifung der vorhandenen Unterlagen

[] 4a
L[] nemw

LEITFADEN CHECKLISTEN

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 2:

Liste potentieller Umweltschaden, soweit aus den Unterlagen entnehmbar

Priifung des LBP

FRAGE 3:
SIND IM LBP DIE ERFORDERLICHEN MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG VON UMWELTSCHADEN FEST-

GELEGT WORDEN?

Hierzu sind unter anderem die Mafinahmenblitter des LBP auszuwerten, ob adiquate

Mafinahmen zur Vermeidung von Umweltschdden vorgesehen sind.

Es ist zu prafen, ob fir die in den Unterlagen aufgefihrten voraussichtlich oder
nachgewiesenermaflen vorkommenden Arten des Anhangs II und deren Lebensriume
sowie Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie in fachlich angemessener
Weise artspezifische Mafinahmen und Mafinahmen zur Sicherung und Entwicklung
von Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie abgeleitet, dargestellt und

begrindet wurden.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 3:

Liste der Mafinahmen, die in den Unterlagen enthalten sind

GESAMTERGEBNIS PRUFSCHRITT U1:

Zusammenstellung der Ergebnisse tber = weiter mit Prifschritt U2 zwecks
die in den Unterlagen enthaltenen Anga- Plausibilititsprafung  der  vorhan-
ben zu Arten des Anhangs II und deren denen Unterlagen

Lebensraumen sowie zu Lebensraum-
typen des Anhangs I der FFH-Richtlinie
sowie zu Mafinahmen zur Vermeidung

von Umweltschiden.
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Checkliste Priifschritt U2: Plausibilititskontrolle

Plausibilititskontrolle:
Prufschritt U2

FRAGE 1:
ERGEBEN SICH AUS VORHANDENEN DATEN HINWEISE AUF DAS VORKOMMEN VON ARTEN DES AN- |:| JA
HANGS Il DER FFH-RICHTLINIE ODER VON LEBENSRAUMTYPEN DES ANHANGS | DER FFH-RICHTLINIE, I:l NEIN

DIE BISHER NICHT ERFASST WORDEN SIND?

Der Betrachtungsraum fir die Erhebung der Daten ist einzelfallbezogen festzulegen und
soll den Wirkraum enthalten, in dem Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die ver-

muteten Arten und Lebensraumtypen erwartet werden.
Zur Beantwortung der Frage sind folgende Arbeitsschritte durchzufihren:

- Auswertung der planfestgestellten Unterlagen.

- Im Rahmen der Plausibilititskontrolle ist im Prufschritt U2 die derzeitige Ortliche
Situation zu berticksichtigen. Ergibt die Ortsbesichtigung erkennbare Anderungen in
den Bestandsverhaltnissen, sind offensichtliche Konflikte mit bisher nicht ausreichend

beachteten geschitzten Arten oder Lebensraumtypen im LAP zu bewiltigen.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 1:

Sofern von einem Vorkommen von zusitzlichen Arten des Anhangs II der FFH-Richt-

linie ausgegangen wird:

- Liste der Arten, bei denen der Verdacht besteht, dass sie im Untersuchungsraum
vorkommen kénnen.

- Radumliche Verortung oder Karte des vermuteten Vorkommens der Arten, bei
denen der Verdacht besteht, dass sie im Untersuchungsraum vorkommen konnen.

Sofern von einem Vorkommen von zusitzlichen Lebensraumtypen des Anhangs I der

FFH-Richtlinie ausgegangen wird:

- Karte der Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie.

FRAGE 2:
HABEN SICH DIE HABITATSTRUKTUREN, DIE IN DEN UNTERLAGEN ZUM LBP DOKUMENTIERT WURDEN, |:| JA

VERANDERT? [ ] new

Wenn sich die Habitatstrukturen verindert haben, kénnen sich Lebensraumtypen des
Anhangs I oder potentielle Lebensriume der Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie
entwickelt oder Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie angesiedelt haben, die bisher
noch nicht erfasst worden sind. Es sind die aktuell vorhandenen Habitatstrukturen bzw.
die Verinderungen gegentber den Strukturen, die im LBP dokumentiert sind, im Rahmen

einer Ubersichtsbegehung zu erfassen. Hierzu kann herangezogen werden:

- Bestandskarte aus dem LBP (Unterlage 12.1 gem. RE 1985, Teil von Unterlage 19 gem.
RE 2012),

- aktuelles Luftbild,

- Dokumentation der Ubersichtsbegehung. LEITFADEN CHECKLISTEN
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Checkliste Priifschritt U2: Plausibilititskontrolle

[] 4a
L[] nemw

[] 4a
L[] nemw

LEITFADEN CHECKLISTEN

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 2:

Dokumentation der Habitatverinderungen

FRAGE 3:
EXISTIEREN ANHAND VERANDERTER HABITATSTRUKTUREN QUALIFIZIERTE HINWEISE (KONKRETE
ANHALTSPUNKTE) AUF BISHER NICHT BEKANNTE VORKOMMEN VON ARTEN DES ANHANGS Il DER

FFH-RICHTLINIE?

Aufgrund der Auswertung vorhandener Daten (Frage 1) und der Ubersichtsbegehung
(Frage 2) ist einzuschitzen, ob mit dem Vorkommen von Arten des Anhangs II der FFH-
Richtlinie, die in den vorhandenen Unterlagen bislang nicht aufgefithrt wurden, gerechnet

werden muss.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 3:
Erginzung der Artenliste aus Frage 1 und gutachterliche Einschitzung des Vorkom-

mens von Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie.

FRAGE 4:
GIBT ES HINWEISE AUF DAS VORKOMMEN VON LEBENSRAUMTYPEN DES ANHANGS | DER

FFH-RICHTLINIE?

Aufgrund der Gbersichtsbegehung (Frage 2) ist begrindet darzustellen, ob mit dem
Vorkommen von Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie, die in den vorhan-

denen Unterlagen bislang nicht aufgefiihrt wurden, gerechnet werden muss.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 4:
Fachliche Einschitzung des Vorkommens von Lebensraumtypen des Anhangs I
der FFH-Richtlinie.

GESAMTERGEBNIS PRUFSCHRITT U2:

Als Gesamtergebnis des Prifschritts U2 ist abschliefend zu kliren, ob aufgrund der Auswer-
tung der vorhandenen Unterlagen sowie der Plausibilititskontrolle mit umweltschadens-
rechtlichen Konsequenzen gerechnet werden muss. Dies ist dann nicht der Fall, wenn die
vorangegangenen Fragen 1 bis 4 mit “nein” beantwortet werden konnten. Wird eine dieser
Fragen mit “ja” beantwortet, ergibt sich ein weiterer Untersuchungsbedarf, und es sind die

folgenden Prifschritte gemaff dem Flussdiagramm “Umweltschaden” zu bearbeiten.

Die Unterlagen sind fachlich vollstindig. | = Ende der Prifung, Erstellung
(Es ergeben sich keine Hinweise auf des LAP

Defizite in fachlicher Hinsicht)

Es ergeben sich Hinweise auf Defizite in | =  weiter mit Prufschritt U3
fachlicher Hinsicht.
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Checkliste Priifschritt U3: Priifung, ob ein Umweltschaden eintreten kénnte

Priifung, ob ein Umweltschaden eintreten konnte:
Priifschritt U3

Haben sich Hinweise auf bisher nicht bekannte Vorkommen von Arten des Anhangs II der
FFH-Richtlinie, die nicht zugleich Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind", bzw.
auf das Vorkommen von Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie im Wirkraum
des geplanten Vorhabens ergeben, sind weitergehende erginzende Untersuchungen

vorzunehmen.

Ergibt sich aus diesen Untersuchungen, dass bisher nicht bekannte Arten des Anhangs II
der FFH-Richtlinie oder Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie im Umfeld
des geplanten Vorhabens vorkommen, ist zu prifen, ob Umweltschiden im Sinne des § 2
USchadG i.V.m. § 19 BNatSchG eintreten kénnen. Die positiven Effekte von landschafts-
pflegerischen Mafinahmen", die eventuell schon in den Unterlagen enthalten sind, auf
bisher nicht bekannte zusitzliche Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie und deren
Lebensriume und Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie werden noch nicht
in den Prufschritt U3 einbezogen, damit die vorhabensbedingten Wirkungen eindeutig
identifiziert werden konnen. Die Prifung des vorhandenen Maflinahmenkonzeptes wird

erst im Prafschritt U4 vorgenommen.

Umfang und Ablauf der erginzenden Untersuchungen sind am Mafistab der praktischen

Vernunft auszurichten und mit der zustindigen Fachbehorde abzustimmen.

Fur die Auswahl der Arten oder Artengruppen, die erginzend zu untersuchen sind, wird

folgende Vorgehensweise empfohlen:

1. Abschitzen der Habitateignung der im Prufschritt U2 erfassten Habitatstrukturen
far die in Baden-Wiurttemberg vorkommenden Arten des Anhangs II der FFH-
Richtlinie. Liegt keine FFH-Vorprifung oder FFH-Vertraglichkeitsprifung vor, muss
eine gesonderte FFH-Vorprufung oder FFH-Vertriglichkeitsuntersuchung durchge-
fihrt werden. Bei Flichen auflerhalb von FFH-Gebieten reicht eine erginzende Um-
weltschadensprifung.

2. Erfassung der Arten und ihrer Lebensriume, fir die ein Vorkommen im Umfeld des
Vorhabens bekannt ist (Prifschritt U2).

Ferner sind die Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie mit ihren
charakteristischen Arten zu kartieren. Liegt keine FFH-Vorprifung oder FFH-Ver-

1 Es brauchen nur dic in Baden-Wiirttemberg vorkommenden Arten des Anbangs 11 der FFH-Richtlinie untersucht zu werden, die nicht zugleich Arten des Anbangs IV der FEH-
Richtlinie sind, denn die Anbhang-IV-Arten werden durch die artenschutzrechtliche Priifung erfasst. Tab. 1 im Anschluss an die Checklisten enthdlt eine Liste der in

Baden-Wiirttemberg relevanten Arten des Anbangs II der FFH-Richtlinie.

! Hierunter werden die aus artenschutzrechtlicher Sicht erforderlichen Vermeidungs-, Minimierungs- und vorgezogenen Ausgleichsmafnahmen (CEF-MafSnabmen) und
kompensatorischen Mafsnahmen (FCS-Mafsnabmen), die Ausgleichs- und Ersatzmafsnabmen gemdfs Eingriffsregelung sowie eventuell erforderliche Schadensbegrenzungs- und

KobdrenzsicherungsmafSnabhmen gemafs § 34 Abs. 5 BNatSchG verstanden.

LEITFADEN CHECKLISTEN
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Checkliste Priifschritt U3: Priifung, ob ein Umweltschaden eintreten kénnte

LEITFADEN CHECKLISTEN

traglichkeitsprifung vor, muss eine gesonderte FFH-Vorprifung oder FFH-Vertriglich-
keitsuntersuchung durchgefithrt werden. Bei Flichen auflerhalb von FFH-Gebieten

reicht eine erginzende Umweltschadensprifung.

Die Untersuchungsmethoden und damit auch die Untersuchungsgebiete und Unter-
suchungszeitriume ergeben sich aus den methodischen Erfordernissen fir die zu unter-
suchenden Arten und Artengruppen und sind am Mafistab der praktischen Vernunft aus-

zurichten. Sie sind mit der zustindigen Naturschutzbehérde abzustimmen.

Anschlieflend ist die Gelindeerhebung durchzufiihren und auszuwerten. Dabei sind die

folgenden Fragen zu beantworten:

FRAGE 1:

WELCHE WIRKUNGSMERKMALE BESITZT DAS VORHABEN?

Die Wirkungen, die von dem Vorhaben ausgehen und einen Schaden verursachen konnen,
sind zu beschreiben, z. B. Inanspruchnahme oder nachteilige Verinderung von Lebensrau-
men einer betroffenen Art (z. B. Trockenlegung der Lebensraume der Helm-Azurjungfer),

Schadstoffeintrige.

Hierzu sind die Listen der im Vorhabensgebiet zusitzlich betroffenen Arten des Anhangs
II der FFH-Richtlinie sowie der Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie her-
anzuziehen und die Planunterlagen des Vorhabens wie technische Lagepline, Hohenpline,

Schnitte, Bauwerkspline und dergleichen auszuwerten.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 1:
- Zusammenstellung der Wirkungen des Vorhabens auf potentiell betroffene Arten
des Anhangs II der FFH-Richtlinie und deren Lebensriume sowie auf potentiell

betroffene Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie

FRAGE 2:

WELCHE SCHADEN KONNEN EINTRETEN UND SIND SIE ALS ERHEBLICH EINZUSCHATZEN?

Um von einem Schaden sprechen zu konnen, muss sich dieser nachteilig auf das Ziel der
Erreichung oder Beibehaltung eines gunstigen Erhaltungszustandes der Arten und Lebens-
riume auswirken (vgl. § 19 Abs. 1 BNatSchG), wobei von einem Biodiversititsschaden erst
unter der weiteren Bedingung einer Erheblichkeit dieses Nachteils gesprochen werden
kann. Individuenverluste, auch wenn sie gering sind, oder Verschlechterungen einzelner

Gebiete, auch wenn sie unbedeutend sind, “sind als relevante Verinderung einer Art bzw.
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Checkliste Priifschritt U3: Priifung, ob ein Umweltschaden eintreten kénnte

eines nattrlichen Lebensraums zu begreifen. Nachteilig ist eine Verinderung bereits dann,
wenn sich der Gesamtzustand der betreffenden Ressource nach dem Schadensereignis un-

glnstiger darstellt als zuvor™2.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 2:
Einschitzung der Erheblichkeit der Schadigung.

GESAMTERGEBNIS PRUFSCHRITT U3:

Kann davon ausgegangen werden, dass =  Ende der Prufung, Erstellung
ein Umweltschaden nicht eintritt? des LAP
Kann ein Umweltschaden eintreten? =  weiter mit Prafschritt U4

2 Gellermann (2008), S. 831
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Checkliste Priifschritt U4: chrprﬁfung des vorhandenen Mafinahmenkonzeptes

Uberprﬁfung des vorhandenen MaSnahmenkonzeptes:

Prufschritt U4

LEITFADEN CHECKLISTEN

Der Prufschritt U4 muss fir jede der im Prufschritt U3 ermittelte zusatzliche Art des
Anhangs II der FFH-Richtlinie und deren Lebensraiume und die ermittelten Lebensraum-

typen des Anhangs I der FFH-Richtlinie durchgefihrt werden.

Kontflikte der vorgesehenen Mafinahmen mit dem
Umweltschadensrecht

Im ersten Schritt ist zu untersuchen, ob die landschaftspflegerischen Mafinahmen ihrerseits
gegen Bestimmungen des Umweltschadensrechtes verstoflen. Moglich ist dies, wenn sich
nach der Planfeststellung Arten des Anhangs II eingestellt haben, fir die sich diese Mafi-

nahmen negativ auswirken konnen.

FRAGE 1:
HALTEN DIE IN DEN UNTERLAGEN ENTHALTENEN VERMEIDUNGS- UND MINIMIERUNGSMASSNAHMEN SO-

WIE LANDSCHAFTSPFLEGERISCHEN MASSNAHMEN DIE VORGABEN DES UMWELTSCHADENSRECHTES EIN?

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 1:

Prafung fir die einzelnen Arten:

- Vergleich der konkreten Raumnutzung der Art mit den vorgesehenen Mafinahmen,
um Unvertraglichkeiten aufzudecken.

- Dokumentation, ob und welche der in den Unterlagen enthaltenen landschafts-
pflegerischen Mafinahmen mdglicherweise gegen umweltschadensrechtliche
Bestimmungen verstoflen.

- Hinweise auf abzuindernde und zu verlagernde Mafinahmen als Vorgaben fiir den
Prufschritt Us.

- Hinweise auf moglicherweise durch diese Anderungen entstehende Kompen-

sationsdefizite gemaf der Eingriffsregelung als Vorgaben fir den Prafschritt US.

Wirksamkeit der vorgesehenen Mafinahmen

Im zweiten Schritt ist zu untersuchen, ob die im LBP vorgesehenen Mafinahmen aus-

reichen, um Umweltschaden zu vermeiden (Mehrfachfunktion der Mafinahmen).
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FRAGE 2:
KONNEN DIE IN DEN UNTERLAGEN ENTHALTENEN VERMEIDUNGS- UND MINIMIERUNGS- SOWIE LAND-

SCHAFTSPFLEGERISCHEN MASSNAHMEN VERHINDERN, DASS UMWELTSCHADEN EINTRETEN?

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 2:
Einschitzung far die einzelnen Arten des Anhangs II und deren Lebensriume
sowie die Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie, ob das Eintreten von

Umweltschaden vermieden werden kann.
GESAMTERGEBNIS PRUFSCHRITT U4:
Ist mit dem Eintreten eines Um- = Ende der Prufung, Erstellung

weltschadens aufgrund des vorhandenen des LAP

Mafinahmenkonzeptes nicht zu rechnen?

Muss trotz des vorhandenen Mafinah- =  weiter mit Prafschritt US

menkonzeptes mit dem Eintreten eines

Umweltschadens gerechnet werden?
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Checkliste Priifschritt U5: Erginzung des Mafinahmenkonzeptes

JA

L0

nicht realisierbar

LEITFADEN CHECKLISTEN

NEIN => Projekt in der
planfestgestellten Form

Erginzung des Mafinahmenkonzeptes:
Priifschritt U5

FRAGE 1:

KANN DER STRASSENTECHNISCHE ENTWURF GEANDERT ODER ERGANZT WERDEN, SO DASS DAS EIN-

TRETEN VON UMWELTSCHADEN VERMIEDEN WIRD?

Anderungspotentiale am vorhandenen straffentechnischen Entwutf ergeben sich

in baulich-konstruktiver Hinsicht durch Anderungen oder Erginzungen am
Ingenieurentwurf;

in bauzeitlicher Hinsicht durch Wahl eines Bauzeitraumes, in dem betroffene Arten
des Anhangs II der FFH-Richtlinie nicht im Baufeld anwesend sind.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 1:

Lageplan des Verkehrsbauwerkes mit Eintragung der geinderten und erginzten
Entwurfselemente bzw. Dokumentation der Prifung und Begrindung, warum

bestimmte Anderungen am straflentechnischen Entwurf nicht machbar sind.

FRAGE 2:

KANN DAS VORHANDENE MASSNAHMENKONZEPT GEANDERT ODER ERGANZT WERDEN, SO DASS DAS

EINTRETEN VON UMWELTSCHADEN VERMIEDEN WIRD?

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 2:

Lageplan gednderter, erginzter und zusitzlicher Mafinahmen.

Mafinahmenblitter gemiafl RLBP der geinderten, erginzten und zusitzlichen

Mafinahmen.

Priifung, ob das Eintreten von Umweltschiden durch die Anderung und Erginzung

der in den Unterlagen vorgesehenen landschaftspflegerischen Mafinahmen vermie-

den werden kann

- fir jede einzelne betroffene Art des Anhangs II der FFH-Richtlinie und deren
Lebensraume,

- fur betroffene Lebensraumtypen des Anhangs I der FFH-Richtlinie.

Dabei sind Angaben zur Wirksamkeit der entworfenen Mafinahmen (Zeitpunkt, Plau-

sibilitit etc.) und ggf. zu verbleibenden Beeintrichtigungen bei nur teilweise moglicher

Vermeidung zu machen.
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Checkliste Priifschritt Us: Erginzung des Mafinahmenkonzeptes

FRAGE 3:
KONNEN DIE ERGANZENDEN MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG VON UMWELTSCHADEN IM VORGESEHE-
NEN TRASSENKORRIDOR ODER AUF FLACHEN DURCHGEFUHRT WERDEN, AUF DIE DIE STRASSENBAU-

VERWALTUNG ZUGRIFF HAT ODER SICH VERSCHAFFEN KANN?

Es ist zu prifen, ob auf den planfestgestellten Flichen baulich-konstruktive
Mafinahmen zur Vermeidung oder Verminderung von Beeintrichtigungen durchgefihrt

werden konnen.

Wenn sich die Mafinahmen im vorgesehenen Trassenkorridor oder auf Flichen, auf die die
Straflenbauverwaltung Zugriff hat oder sich verschaffen kann, durchfiihren lassen, kann
moglicherweise auf ein erginzendes Zulassungsverfahren verzichtet werden. Allerdings
muss gepruft werden, ob durch neue Mafinahmen offentliche Belange berthrt werden, die

ein erginzendes Rechtsverfahren erforderlich machen wirden.

Wenn erforderliche Mafinahmen nicht vollstindig im Trassenkorridor realisiert werden
konnen, ist zu prifen, ob erginzende Mafinahmen zur Vermeidung von Umweltschiden,
die auflerhalb des Trassenkorridors durchgefithrt werden mussen, fachlich sinnvoll auf
Flichen platziert werden konnen, die sich im Eigentum der Straflenbauverwaltung oder
der offentlichen Hand befinden.

ERGEBNISDOKUMENTATION FRAGE 3:

- Prifung, ob die erginzenden Mafinahmen zur Vermeidung von Umweltschiden im
vorgesehenen Trassenkorridor oder auflerhalb des vorgesehenen Trassenkorridors
auf Flichen, auf die die Stralenbauverwaltung Zugriff hat oder sich verschaffen
kann, durchgefihrt werden konnen. Falls dies nicht moglich ist, sind die Grinde

dafir darzulegen.

GESAMTERGEBNIS PRUFSCHRITT U5:

Entscheidendes Prufkriterium des Prifschrittes Us ist, ob durch die Entwicklung geeigne-
ter Maflnahmen das Eintreten eines Umweltschadens vermieden werden kann. Ist dies der
Fall, muss trotzdem geprift werden, ob offentliche Belange oder Rechte Dritter betroffen
sein konnen. In diesem Fall ist aus rechtlicher Sicht je nach Lage des Einzelfalles zu kliren,
ob und welches Verfahren erforderlich ist (vergleiche hierzu Checkliste R: Abstimmung der
erforderlichen Rechtsverfahren). Ist kein Rechtsverfahren erforderlich, kann die Prifung

beendet und der LAP erstellt werden.

Wird das Eintreten eines = Prifung, ob ein erginzendes

Umweltschadens vermieden? Rechtsverfahren erforderlich wird
(Checkliste R).

Kann das Eintreten eines Um- = Projekt in der planfestgestellten

weltschadens nicht vermieden werden? Form nicht realisierbar.

[] 4a
L] nemw
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Tabelle 1: Liste der Arten des Anhangs II der
FFH-Richtlinie in Baden-Wiirttemberg, die
nicht zugleich Anhang-IV-Arten sind

Auswertung in Anlehnung an Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz
Baden-Wurttemberg: FFH-Arten in Baden-Wurttemberg. Liste der in Baden-Wirttemberg
vorkommenden Arten der Anhinge II, IV und V, Stand November 2008 (LUBW,, 2008).

ART ROTE LISTE BW ZAK | ERHALTUNGS-
ZUSTAND"?

FISCHE™

Alosa alosa Maifisch R:1, M:0, N:0, D/, BS:/ LA

Alosa fallax? Finte k.A. - obne Einstufung, da
ausgestorben

Aspius aspius Rapfen D:1

Cobitis taenia Steinbeifler R:1, M:oE, N:0, D:1, BS:0
Cottus gobio Groppe, Mihlkoppe R,M,N,D,BS:3
Hucho hucho Huchen R:A, M/, N/, D1, BS:f

2|5 |%

Leuciscus souffia agassizii | Strdmer R:1, M:oE, N:1, D:oE, BS:3 | LB

Misgurnus fossilis Schlammpeitzger R:2, M:oE, N:0, D:1, BS:oE | LA

Rhodeus amarus Bitterling R:2, M:0, N:1, D: 2, BS:1 LB
Salmo salar Atlantischer Lachs R:1, M:0, N:0, D:/, BS:/ LA
Zingel streber Streber R/, M/, N/, D:2, BS:/ LA
RUNDMAULER

Lampetra fluviatilis Flussneunauge R:1, M:0, N:0, D:/, BS:/ LA

Lampetra planeri Bachneunauge R:3, M:0, N:3, D:3, BS:1 N

Petromyzon marinus Meerneunauge R:1, M:0, N:0, D2/, BS:/ LA
SCHMETTERLINGE

Callimorpha Spanische Fahne (nicht gefibrdet) - !

quadripunctaria

—
|

Eurodryas aurinia Goldener Scheckenfalter

KAFER

Lucanus cervus Hirschkafer ‘ 3 ‘ N

LIBELLEN

Coenagrion mercuriale Helm-Azurjungfer 3,2 LB

Coenagrion ornatum Vogel-Azurjungfer 1 LA

KREBSE
Austropotamobius Dohlenkrebs 1 LA

pallipes

Austropotamobius tor- Steinkrebs 2 N

rentium*

SPINNENTIERE

Anthrenochernes stellae | Stellas Pseudoskorpion ‘ oE LB

13 LUBW, 2013: FFH-Arten in Baden-Wiirttemberg, Erbaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg Die Einstufung des Erbaltungszustandes wird entsprechend der
Berichtspflicht der Mitgliedsstaaten an die EU-Kommission im 6-jabrigen Turnus aktualisiert,

" Fiir die Fische wurde das Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg (ZAK) hinsichtlich der Gefibrdungskategorien der Roten-Liste in den jeweiligen Gewdssersystemen und der
Einstufung des ZAK-Status ausgewertet (Institut fiir Landschafisplanung und Okologie (ILPO), Arbeitsgruppe fiir Tierikologie und Planung, LUBW, 2009: Informationssystem
Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg. Aktualisierte Zielartenlisten).

P Vorkommen in Baden-Wiirttemberg fraglich (LUBW 2008).

154Di¢ Artist bisher aus Déinemark, Schweden, Polen, Tichechien und Deutschland bekannt. In Deutschland wurde sie bislang nur zwei Mal mit je zwei Exemplaren (Thiiringen
und Sachsen) gefunden. Zwei Neunachweise liegen aus Baden-Wiirttemberg und dem Saarland vor. Fundierte Aussagen zur Verbreitung sind aufgrund der Seltenbeit jedoch nicht
miglich. Besiedelt werden vorwiegend Baumbihlen mit Mulm in Wildern und Einzelbdumen” (http://www.bfn.de/0316_pseudoskorpion.hitml am 16.09.14).
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ART ROTE LISTE BW | ZAK | ERHALTUNGS-
ZusTaND"

WEICHTIERE

Margaritifera margaritifera Flussperlmuschel 0 E obne Einstufung,
da ausgestorben

Vertigo angustior Schmale Windelschnecke 3 N

Vertigo geyeri Vierzihnige Windelschnecke | 1 LA

Vertigo moulinsiana Bauchige Windelschnecke 2 LB

MOOSE

Buxbaumia viridis Grines Koboldmoos 2

Dicranum viride Griines Besenmoos \

Hamatocaulis lapponicus Lapplandischer Kriickstock 0 obne Einstufung,
da ausgestorben

Hamatocaulis vernicosus Firnisglinzendes Sichelmoos | 2

Meesia longiseta Langstieliges Bruchmoos 0 obne Einstufung,
da ausgestorben

Orthotrichum rogeri Rogers Goldhaarmoos R

* = prioritire Art

Die Liste der Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie, die nicht zugleich Anhang-IV-Arten

sind, enthilt fir Baden-Wrttemberg 26 Tierarten (davon 14 Fischarten und Rundmauler).

ERLAUTERUNGEN DER ABKURZUNGEN UND KURZEL

0 Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht

2 Stark gefihrdet

3 Gefahrdet

\Y% Art der Vorwarnliste

oE ohne Einstufung

(extrem) seltene Arten und/oder Arten mit geographischer Restriktion
k.A. keine Angabe

faunenfremd im Gebiet vorkommend (Fische)

/ naturlicherweise im Gebiet fehlend (Fische)
GEWASSERSYSTEM:

R Rheinsystem

M Mainsystem

N Neckarsystem

D Donausystem
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STATUS DES ZIELARTENKONZEPTES BADEN-WURTTEMBERG (ZAK):

E Erloschene oder verschollene Arten in Baden-Wirttemberg; bei erneutem Auftreten
haben die Arten hochste Schutzprioritit, sofern sie nicht als stark vagabundierende Ver-

mehrungsgiste betrachtet werden mussen.

Landesarten: Zielarten von herausragender Bedeutung auf Landesebene:

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten,
Uberwiegend instabilen bzw. akut bedrohten Vorkommen, fir deren Erhaltung umgehend
Artenhilfsmafinahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen
in einem wesentlichen Teil der von ihnen besiedelten Bezugsriume des ZAK sowie
Landesarten, fur die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht moglich ist und fir die kein
Bedarf fir spezielle Sofortmafinahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit
hoher Schutzprioritat.

(LUBW 2009: Informationssystem Zielartenkonzept Baden-Wirtemberg. Aktualisierte
Zielartenlisten, Stand 2005, fir Fledermiuse und Vogel Stand 2009)

ERHALTUNGSZUSTAND

ungunstig-schlecht

ungunstig-unzureichend

gunstig

unbekannt




