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Abb. 1: Der Giinsegeier (Gyps fulvus) im Flug. Diese sehr beeindruckende Greifvogelgestalt
wurde im vergangenen Jahrhundert im Alpenraum durch Menschen ausgerottet. Restvor-
kommen hielten sich im Mittelmeerraum und im Mittleren Osten. Foto: Archiv Vogel-
schutzwarte/H. Dannenmayer.

Schiitzen wir unsere Greifvogel

Wenn wir Bussarden, Adlern, Falken,
Weihen oder einer anderen der rund 290
Arten von Greifvogeln die Chance dazu
geben, konnen sie recht lange leben. 10-15
Jahre sind dann noch kein Alter. Die Greif-
vogel, zu denen auch Milane, Habichte,
Sperber und Geier gehoren, werden von uns
Menschen immer hiufiger in ihrem Lebens-
raum eingeengt, ja sogar gefdhrdet, und
somit sind viele Arten zum Aussterben ver-
dammt. Wer weiB schon, dal Greifvogel
(mit Ausnahme der Geier) lebende Beute
jagen und toten, sorgfiltig ,ausgesucht®
nach GroRe, Schnelligkeit und geringem
Energieeinsatz. Kranke, verletzte, alte
geschwiichte oder junge unerfahrene oder
weniger gut an ihre Umwelt angepalte Tiere
werden bevorzugt geschlagen. Damit iiber-
nimmt der Greifvogel eine regulierende Rol-
le innerhalb des Naturhaushaltes. Trotzdem

heiBt das nicht, daB Greifvogel ausschlief3-
lich ,,schwache‘ Beutetiere toten.

Mehr iiber die Lebensweise der Greifvo-
gel zu verbreiten, um auf ihren Schutz hin-
zuwirken, ihre Gefihrdung aufzuzeigen und
Moglichkeiten zu erdrtern, diese Tiere zu
erhalten, ist Anliegen dieses Arbeitsblattes.

AuBere Kennzeichen der
Greifvogel %

Die Schnibel und FiiBe der Greifviogel
sind an ihre Umwelt angepaft. Gestalt und
Stirke des Schnabels hingen von der
Erndhrungsweise des Jdgers und von der
GroBe der Beutetiere ab. Bei Adlern, Bus-
sarden und anderen Arten, die grofere Beu-
tetiere wie z.B. Sdugetiere schlagen, ist der
Schnabel kriftiger, linger und stirker
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Abb. 2: Die Schniibel und Fiifie von Greifvogeln sind an ihre Erndhrungsweise angepat.
Greifvigel, die ihre Beutetiere mit den starken Krallen ihrer Beine toten, haben besonders
krdftige Klauen [ Grifftoter (Habichtartige) links]. Greifvogelarten, die ihre Beutetiere durch
Schnabelbif} in den Halswirbel toten, haben schwicher ausgebildete Krallen, da sie ihre
Beine hauptsdchlich dazu benutzen, ihre Beutetiere festzuhalten [Bifitoter (Falkenartige)

rechts] (verdindert nach H.Briill).

gekriimmt. Nach seiner Gestalt unterteilt
man die Greifvogel in die Gruppe der
Grifftoter (mit ReiBhaken-Schneideschna-
bel) und die der Biftdter (mit Reilhaken-
BeiBischnabel).

In die erste Gruppe gehoren die Habicht-
artigen (Accipitridae) wie Bussarde, Adler,
Milane, Weihen, Sperber und Habichte. Sie
haben einen einhakigen Schnabel; der Ober-
schnabel ist am First stark gebogen und am
Ende hakig iiber den Unterschnabel ge-
kriimmt. Die Schneiden des Oberschnabels
greifen scherenférmig iiber den oberen Rand
des Unterschnabels hinweg. Der Schnabel
wird bei diesen Vogeln besonders zum Zer-
reifen der Nahrung in kleine Stiicke
gebraucht. Die Beine mit kriftigen, kurzen
Fidngen weisen darauf hin, daf bei den
Habichtartigen (Grifftoter!) das Fangen,
Festhalten und Toten der Beute durch die
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Finge geschieht. Ganz anders ist das bei den
echten Falken (Falconidae): ihre Beine mit
langen Fingen und spitzen Krallen lassen
erkennen, daBl die Beute (Vogel) im Flug
ergriffen wird. Der Schnabel der echten Fal-
ken (Griffhalter oder Bifitoter!) ist so gestal-
tet, daB ein kraftvolles Schliefen der beiden
Schnabelhilften die Beute totet, die mit den
Innenzehen festgehalten wird. Eine scharf-
kantige Ausbuchtung des Oberschnabels
wirkt dabei wie eine Schneide. Die zahnarti-
ge Bildung am seitlichen Rand des Ober-
schnabels, die in eine Einkerbung im Unter-
schnabel paft, durchtrennt die oberen Hals-
wirbel des Opfers.

Um ihre Beute iiberhaupt erst einmal zu
erkennen, brauchen die tagaktiven und vor-
nehmlich optisch orientierten Greifvogel ein
ausgezeichnetes Sehvermdgen. Es ist von
lebenswichtiger Bedeutung, da die Beute-
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Abb. 3: Habicht (Accipiter gentilis) im Flug.
Man sieht im Bild deutlich die groflen fiir
den Beutefang gut geeigneten Beine. Foto:
R. Ertel.

tiere oft aus groBer Entfernung entdeckt
werden miissen.

Das Greifvogelauge weist eine riesige
Anzahl von Sehzellen auf, die sich zum Mit-
telpunkt des Augenhintergrundes hin zu
zwei Sehfeldern verdichten. Vereinfacht
ausgedriickt kann der Vogel dadurch mit
jedem Auge unabhingig voneinander ein-
zeln sehen (jeweils im Winkel von ca. 150°).
Zum zweiten kann er mit beiden Augen
zusammen einen dem Menschen entspre-
chenden Gesichtskreis abdecken. Selbst
kleinste Bewegungen in grofier Entfernung
konnen also wahrgenommen werden.

Abb. 4: Der Mdusebussard (Buteo buteo) im
Winter. Er ist ein Baumbriiter und wie sein
Name schon sagt, typischer Jidger von
Kleinsdugern, insbesondere Mdusen. Foto:
Archiv Vogelschutzwarte/H. Dannenmayer.

Paarung und Fortpflanzung

Die meisten Greifvogelarten besitzen ihr
eigenes Revier. Nur wenige briiten in Kolo-
nien wie zum Beispiel manche Geierarten.
Von unseren heimischen Greifvogeln briiten
Schwarzmilan und Turmfalke gelegentlich
gerne kolonieweise. Bezeichnend fiir die
Koloniebriiter ist, da} zu ihnen vor allem
aas- und insektenfressende sowie nomadi-
sche Greifviogel gehoren.

Es kommt bei Greifvogeln auch vor, daf
sie in beutetierarmen Jahren ein brutfreies
Jahr einlegen.



Abb. 5: Die Rohrweihe (Circus aeruginosus), ein Bodenbriiter und Kosmopolit, fehlt ledig-
lich in Nordamerika. Brut- und Nahrungsreviere sind grofie Schilfwiilder. Foto: R. Ertel.

Wihrend der Balz verhalten sich manche
Greifvogel sehr auffillig. Sie markieren ihr
Revier durch hiufiges Rufen und weithin
sichtbaren Girlandenflug. Haben sich Greif-
vogel gepaart, bleiben sie oft linger als eine
Brutsaison zusammen.

Die Mehrzahl der Greifvdgel baut ihre
eigenen Horste aus Asten und Reisern. Fal-
ken iibernehmen entweder alte Horste ande-
rer Arten oder briiten direkt auf Felsbinken,
in Hohlungen und teilweise auch am Boden.

Das Gelege grofier Greifvogel besteht aus
1 bis 2 Eiern, bei kleinen Arten aus 3 bis 5.
Wihrend der Bebriitungszeit wird bei den
meisten Greifvogeln arbeitsteilig vorgegan-
gen: das Weibchen briitet, wihrend das
Minnchen jagt. Eine Ausnahme stellen
allerdings die Geier dar, bei denen Méinn-
chen und Weibchen zu gleichen Teilen brii-
ten bzw. ,jagen”. Die Jungvogel nehmen die
Nahrung aus dem Schnabel der Mutter. Sie
reagieren dabei allein auf die rote Farbe der
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Beutestiicke. Zur Nahrung der Greifvogel
gehoren hauptsichlich S#ugetiere und V-
gel. Sie fressen aber auch Amphibien,
Fische, Insekten, Reptilien, Mollusken, Aas
und Abfall. Im Alter von ca. 80-100 Tagen
verlassen die Jungen dann das Nest.

Jagdtechniken

Jede Greifvogelart kann bei der Nah-
rungssuche im allgemeinen mehr als eine
Jagdtechnik anwenden. Nach der Art ihres
Flugverhaltens ordnen wir die Greifvigel
drei unterschiedlichen Gruppen zu: Miuse-
bussarde, Weihen, Steinadler, Milane und
Turmfalken z.B. gehéren zur Gruppe der
Gleitstofigreifer.

Greife wie der Miusebussard jagen im
Gleitflug von einem niedrigen, aber auch
von einem hohen Ansitz aus (Ast, Pfosten
oder Mast). Im Spéh- oder Suchflug jagen
u.a. Weihen (in Bodenniihe) und Steinadler
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Abb. 6: Der Wanderfalke (Falco peregrinus) auf

.;a‘w A % IN ﬁ
einer geschlagenen Elster. Er ist

hauptsdchlich Felsbriiter und durch den illegalen Handel und Umweltbelastungen stark
beeintrdchtigt. Foto: Archiv Vogelschutzwarte/K. Schwammberger:

(in mittlerer H6he). Milane suchen ihre Beu-
te im vorwdrts gerichteten Aktivflug, und
das typische Bild fiir Turmfalken ist das Riit-
teln iiber einem Punkt.

Zu den Pirsch- und Startfluggreifern, die
im schnellen Flug auf kurzen Strecken ihre
Beute greifen, gehoren Habichte und Sper-
ber. Typisch fiir ihr Flugbild sind die kurzen
Schwingen und der lange StoB.

Beide Gruppen von Greifvogeln sind auf
akustische und optische Signale hin orien-
tiert. Die dritte Gruppe der Spéh- und
Stofifluggreifer dagegen ist hauptséchlich
optisch orientiert. Von hoher Warte aus oder
im hohen Spihflug stofien sie pl6tzlich und
pfeilschnell, meist sogar mit angelegten
Schwingen, auf ihre Beute herab. Fischadler
z.B. oder echte Falken sind ein gutes
Anschauungsbild fiir diese Jagdtechnik.

Zugverhalten der Greifviogel

Die meisten Greifvogel sind Zugvogel.
Einige ziehen jdhrlich iiber tausende von
Kilometern zu ihren Uberwinterungsgebie-
ten und im Frithjahr wieder zuriick, z.B.
Wespenbussard, Weihen und Wanderfalke.
Andere, wie Miusebussard oder Habicht,
bleiben das ganze Jahr bei uns und erhalten
im Winter Zuzug durch Artgenossen aus
Nord- und Osteuropa.

Wir unterscheiden bei den Greifern zwi-
schen Gleitziehern und aktiven Breitfront-
ziehern. Vor allem die groBen, breitfliigeli-
gen Arten wie Bussarde und Adler gehdren
zu den Gleitziehern. Sie nutzen beim Flie-
gen aufwirts gerichtete Luftstrome (Thermi-
ken), mit deren Hilfe sie sich in eine Hohe
von mehreren hundert Metern hochschrau-
ben und im Gleitflug in Zugrichtung vor-
wirts streichen. Sie meiden das offene Meer
und lassen sich von Kiistenlinien und mar-
kanten Punkten im Gelinde leiten. Bekannte
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Orte, an denen sich der Greifvogelzug
besonders gut beobachten 148t, sind z.B. der
Bosporus, Gibraltar und die Strafe von Mes-
sina. Zu bestimmten Zeiten kann man am
Bosporus bis zu 25 Greifvogelarten ziehen
sehen. Darunter sind im August-September
Schwarzmilane und Wespenbussarde, im
September Sperber, Schreiadler, Kurzfang-
sperber, Schelladler und Schlangenadler.

Fischadler, Weihen und Falken dagegen
fliegen hauptséchlich im Breitfrontenzug
iiber Land und Meér, das heift, sie sind sel-
ten an den groen Zugengen zu sehen, son-
dern iiberqueren das offene Meer. Leitlinien

der Kiisten sind fiir diese Vigel ohne Bedeu-
tung.
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Gefihrdung der Greifvigel
durch Umweltgifte und Schéid-
lingsbekimpfungsmittel

Umweltgifte und Schidlingsbekémp-
fungsmittel sind chemische Stoffe, die teils
absichtlich, teils unbeabsichtigt durch den
Menschen in die Umwelt gebracht werden
und unsere Okosysteme zum Teil erheblich
gefahrden. Viele Vogel sterben, andere
haben eine verringerte Fortpflanzungsrate.
Vogel reagieren auf Umweltgifte schneller
als der Mensch. Als Endglieder einer langen
Nahrungskette sind Greifvogel sogar beson-
ders stark gefahrdet. Die Giftstoffe gelangen
vom Beutetier in den Korper des Greifers
und reichern sich in seinem Organismus an.
Greifvogel werden also mit einer besonders
hohen Dosis belastet.
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Abb. 7: Die DDE- und PCB-Belastung von Wanderfalkeneiern in Baden-Wiirttemberg. Die
Werte beziehen sich auf ppm/Trockensubstanz (aus: Schilling und Konig, 1980).
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Insektizide (Insektenbekimpfungs-
mittel und verwandte Stoffe)

Chlorierte Kohlenwasserstoffe werden
zur Schidlingsbegrenzung eingesetzt.

Diese Gruppe der Schidlingsbekdmp-
fungsmittel ist chemisch sehr stabil. Das
heiBt, Chlorkohlenwasserstoffe bleiben jah-
relang mehr oder weniger in der Umwelt
erhalten. Sie sind hochgiftig und reichern
sich aufgrund ihrer guten Fettloslichkeit
(nur minimal wasserloslich) im Organismus
—auch in dem des Menschen — in Fettdepots
leicht an. In Mangelzeiten oder bei hohen
Anstrengungen werden die Fettdepots abge-
baut und die Gifte reaktiviert. Das fiihrt zu
schweren Schiden, Sterilitit oder gar zum
Tod.

DDT (Dichlor-diphenyl-trichlormethyl-
methan) ist ein Insektizid, das im Pflanzen-
schutz und in der Seuchenbekdmpfung
angewendet wurde. Wegen seiner gefahrli-
chen Spitwirkung iiber den Verwendungs-
bereich hinaus ist DDT jedoch in den mei-
sten westlichen Léndern, darunter auch die
Bundesrepublik, seit 1974 verboten. Den-
noch wurde die DDT-Weltproduktion gestei-
gert und der Verbrauch von DDT steigt noch
immer an. Die DDT-/+DDE- Kurve zeigt
seit dem gesetzlichen Anwendungsverbot
bei uns immer noch keine Abnahme. Das ist
nicht nur auf ihre hohe Bestidndigkeit
zuriickzufiihren, sondern auch auf eine neu-
erliche Belastung durch den Import DDT-
verseuchter Diinge- und Futtermittel, den
Verzehr von im Winterquartier belasteten
Zugvogeln und die weltweite Luft- und
Wasserverdriftung. Da in den meisten Indu-
strielaindern zwar die Anwendung von DDT
verboten ist, seine Herstellung jedoch nicht,
wird dieses Pestizid ohne Beschrinkung in
Liander der Dritten Welt exportiert und dort
weiterhin eingesetzt. Zugvogel konnen dann
in Uberwinterungsgebieten stark mit diesem
Gift belastet werden.

In einer Dosis von ca. 30 ppm im Hirnge-
webe von Vogeln wirkt DDT todlich. Sein
Abbauprodukt DDE (Dichlor-diphenyl-

dichlorethylen) wird in Organen gespei-
chert, die reich an Fettsubstanzen sind.
Wenn das Fett zur Energiegewinnung
bendtigt wird, werden die Fettreserven abge-
baut. Das heiit, DDE wird freigesetzt und
dringt in andere empfindlichere Gewebeteile
ein. Dadurch sterben Greifvogel wéhrend
einer Hungerphase — bedingt durch eine
Schlechtwetterperiode oder durch Parasiten-
befall — oder wihrend des Zuges an einer
akuten Vergiftung.

Vergleicht man die DDT-Belastung von
Sperber und Méusebussard, so erhdlt man
unterschiedliche Werte. Sie liegen beim
Sperber hoher als beim Miusebussard. Das
Ergebnis ist typisch fiir die stark gefihrdete
Gruppe ausschlieflich Vogel erbeutenden
Greife, denen neben Wanderfalke, Baum-
falke und Seeadler der Sperber angehort.
Auch die weniger gefihrdete Gruppe der
hauptsdchlich  Kleinsduger erbeutenden
Greife (Turmfalke, Habicht und Miusebus-
sard) gehort dazu. Da die iiberwiegend
pflanzenfressenden Sduger weniger DDT-
belastet sind als z.B. insektenfressende
Singvogel, liegen die Werte beim Sperber
hoher als beim Mausebussard.

Dieldrin ist das wohl giftigste insektizide
Beriihrungs- und Frafigift. Seine Wirkungs-
weise kann mit der von DDT verglichen
werden. Dieldrin ist in Deutschland seit
1974 verboten, wurde aber dennoch 1980 in
einem Sperberei in Oberbayern nachgewie-
sen.

Aldrin wurde uv.a. als Saatgutbeize ver-
wendet. Eine Belastung mit Aldrin bzw.
Dieldrin wurde vor allem in Grofbritannien
festgestellt (in der Zeit von 1957-1960 waren
sowohl Wanderfalke als auch Sperber in wei-
ten Teilen Grofbritanniens ausgestorben). In
Baden-Wiirttemberg wurden diese Schid-
lingsbekdmpfungsmittel in kaum mefbaren
Spuren gefunden.

Zur Gruppe der chlorierten Kohlenwas-
serstoffe zdhlt auch das Industriegift PCB
(Polychlorbiphenyl). Im Gegensatz zu allen
anderen Umweltgiften handelt es sich hier
um eine dauerhafte Verbindung von unter-
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schiedlich stark mit Chlor durchsetzten Stof-
fen. Das grofie Problem der Verbreitung von
PCBs in der Umwelt besteht aus ihrer viel-
seitigen industriellen Verwendung: Isolier-,
Kiihl-, Elektrotechnik, Herstellung von
Kondensatoren, Weichmachern, Harzen,
Lacken, Kunststoffen und Verpackungen
(PVCQ).

Im Gegensatz zu Pflanzenschutzmitteln
werden PCB-Verbindungen nicht absicht-
lich ausgebracht. Thre Verwendung ist
eigentlich nur innerhalb geschlossener
Systeme zuldssig. Mit Abwéssern, Abgasen
und beim Verbrennen von Miill gelangen
PCBs in die Umwelt und stellen eine erheb-
liche und zunehmende Umweltbelastung dar
(die Giftigkeit von PCB 148t sich aus dem
Aufbau und dem Grad der Chlorierung
grundsitzlich vermuten). Folglich stellt
PCB ein grofieres Problem dar als die ande-
ren Chlorkohlenwasserstoffe, fillt es doch
als Nebenprodukt von Industrieerzeugnissen
an. Es ist durch ein Anwendungsverbot so
ohne weiteres nicht zu beseitigen.

Alkylphosphate werden als Kontaktin-
sektizide und Systeminsektizide eingesetzt.
Im Unterschied zu den chlorierten Kohlen-
wasserstoffen sind sie biologisch abbaubar.
Sie werden weder innerhalb noch auBerhalb
von Organismen gespeichert. Allerdings
sind sie sehr giftig.

Pilzvernichter (Fungizide)

In dieser Gruppe ist vor allem HCB
(Hexachlorbenzol) zu nennen. HCB ist ein
Pilzvernichter, der im Pflanzenschutz An-
wendung findet. In der Bundesrepublik ist
HCB seit 1974 als Pflanzenschutzmittel ver-
boten; industriell wird es oft verwendet,
etwa als Weichmacher bei PVC, als Isolier-
mittel und Flammenschutzmittel. Im Gegen-
satz zu DDT zeigt sich eine starke Abnahme
im Einsatz von HCB.

Unkrautvernichter (Herbizide)

Herbizide werden zur Unkrautbekimp-
fung verwendet. Es handelt sich um eine
groBe Gruppe von Chemikalien, die sehr
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unterschiedlich in ihrer vergiftenden Wir-
kung sind. Auch werden sie unterschiedlich
abgebaut. Bei Pflanzen wirken Herbizide
z.B. als Hemmstoffe fiir Wachstumshormo-
ne. Bei Greifvogeln fithren sie zum Abster-
ben von Embryonen und zu MiBbildungen.

Schwermetalle

Zur Anreicherung von Quecksilber in der
Umwelt kommt es vor allem durch die
Gewinnung, Verarbeitung und Veredelung
von Metallen, durch Anwendung in der
Papierindustrie sowie durch die Verwen-
dung als Saatgutbeize. Quecksilberverbin-
dungen werden nur langsam abgebaut. Sie
wirken bereits in kleinen Mengen tddlich
(z.B. 6ppm beim Sperber). Quecksilberhal-
tige Substanzen haben nachteilige Auswir-
kungen auf die Fortpflanzung von Viégeln
und anderen Lebewesen. Seit 1980 ist die
Verwendung von quecksilberhaltigen Saat-
gutbeizmitteln verboten.

Bleivergiftungen sind seit langem be-
kannt. Die negativen Auswirkungen von
Blei in der Natur (z.B. durch Zusatz von Blei
im Benzin) wurden jedoch erst spét beach-
tet. Seit kurzem erst weifl man, wie gefihr-
lich Bleischrot sein kann. Enten zum Bei-
spiel, die Bleischrot mit der Nahrung oder
als Nahrungssteinchen aufnehmen, kénnen
daran sterben.

Zusammenfassend kann festgestellt wer-
den, daB sich die Belastung von Greifvogeln
durch Umweltgifte in Baden-Wiirttemberg
im wesentlichen auf DDT, HCB und PCBs
konzentriert. Diese Biozide fiihren zu Verén-
derungen und Funktionsstérungen lebens-
wichtiger Organe wie etwa Leber, Milz, Nie-
re und Schilddriise, zu Verhaltensstérungen
und MiBbildungen sowie Absterben von
Embryonen. Eischalen in normaler Dicke
aufzubauen, wird vom Grad der Belastung
mit Umweltgiften beeinflut. Durch die
dadurch auftretende Veridnderung des Kalk-
stoffwechsels, kommt es zu einer Verinde-
rung der Eischalendicke. Die Gelege enthal-
ten dann diinnschalige und leicht zerbrechli-
che Eier. AuBlerdem greifen Biozide in den



Wirkungsmechanismus der Sexualhormone
ein. Ovulation, Spermienproduktion und
sexuell gesteuerte Verhaltensabliufe bei
Balz und Brutpflege werden gestért, verzo-
gert oder verhindert. )

Verinderungen des
Lebensraumes

Die Veridnderung der Lebensrdume iiber-
trifft alle anderen schidlichen Einwirkun-
gen.

Das Trockenlegen von Feuchtgebieten
fiihrt zu einer Verarmung unserer Umwel.
Dadurch sind bereits groBe Gebiete fiir viele
Tierarten zerstort worden. Greifvogeln wird
somit langfristig die Lebensgrundlage ent-
zogen.

Der groBie Bestand der normalerweise in
diesen Feuchtgebieten lebenden Tiere wie

Abb. 8: Miinnliche Rohrweihe (Circus aeru-
ginosus) im ersten Alterskleid. Foto: Archiv
Vogelschutzwarte/H. Dannenmayer.

Frosche, Eidechsen, Schlangen, Fische und
Insekten wird drmer, das Nahrungsangebot
wird geringer. Folglich sind diese Gebiete
als Brutreviere (z.B. fiir Weihen) und Nah-
rungsrdume fiir zahlreiche andere Greifvo-
gel ungeeignet.

Diese MaBnahmen gehéren zur Zerstsrung
von Feuchtgebieten:

@® Zuschiitten von Teichen, Tiimpeln und
Stimpfen,

@ Trockenlegen feuchter Wiesen mit Diin-
gung und Umbruch,

@ Zerstoren von Schilfflichen,

@ Vernichten von Seeufern durch Bebau-
ung,

@ Begradigen von Biichen und Fliissen,

@ Vernichten von Mooren durch Torfabbau
und Aufforstung,

@ Trockenlegen sowie Verschmutzen von
Gewiissern.

Auch die folgenden, durchgreifenden Ande-

rungen der Umwelt bedrohen die Existenz

der Greifvogel:

@ Roden von Wald,

@ Verschwinden von Brachland, ungenutz-
ten Boschungen und Odland,

@ Zunahme groBflichiger und intensiv
gepflegter Monokulturen in Wald und
Feld,

@ Verschwinden von Hecken, Buschgrup-
pen und Bidumen in der modernen Agrar-
landschaft,

@ Auffiillen oder Rekultivieren (statt Rena-
turieren) von Kiesgruben,

@ Ausweiten groBstidtischer Ballungsriu-
me und Platzbedarf fiir Industrie.

Durch die intensive Bewirtschaftung und
die Verringerung der landschaftlichen Viel-
falt gehen Kleinbiotope und Nischen verlo-
ren. Bs verringert sich das Nahrungsangebot
in seiner Vielfalt und Menge und beschriinkt
folglich die Zahl der briitenden Greifvogel.
In einem Gebiet, in dem aufgrund seiner bio-
logischen Produktivitit frither zahlreiche
Arten briiteten, z.B. Rot- und Schwarzmilan,
Seeadler, Miusebussard, Wespenbussard,
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Abb. 9: Der Mdusebussard (Buteo buteo),
ein Ansitzjiger, auf gefihrlichen Stromlei-
tungen mit drei Stiitzisolatoren — Mittelspan-
nung 20.000 Volt. Der Mast bietet geerdete
Sitzplitze, von denen aus grofere Vogel die
Stromleiter beriihren kénnen.

Foto: D. Haas.

Baumfalke, Turmfalke, Habicht und Sper-
ber, findet man heute nur noch zwei oder
drei der verbreitetsten Arten. Horstplitze
und Beutetiere, vor allem fiir die gréBeren
Greifvogel, fehlen in den neu angelegten
Nadelwaldforsten. Sie bevorzugen einzeln
stehende, alte Baume als Horstplatz und
Sitzwarte. Viele Greifvogelgelege gehen
durch Storungen bei Waldarbeiten verloren.

Ein Beispiel aus dem Mittelmeerraum:
Bei Neuanpflanzungen wurden anstelle von
Stein-, Korkeichen und Pinien die schnell-
wachsenden Eukalyptusbdume Australiens
verwendet, wodurch Gleitaar und Ménchs-
geier ihre Brutplitze verloren haben.

Mittel- und Hochspannungsleitungen sind
fiir Vogel hdufig todbringende Plitze. Im
Sitzen oder beim An- bzw. Abflug kénnen
Greifvogel mit stromfiithrenden Drihten und
dem geerdeten Mast gleichzeitig in
Beriihrung kommen und so durch Strom-
schlag (Kurz- oder ErdschluB) getdtet wer-
den. Besonders gefihrlich ist die sogenannte
Stiitzisolatorvariante, das heift, Leitungs-
dréhte sind nicht am Mast héingend befestigt,
sondern mit Hilfe von Stiitzisolatoren iiber
die Traversen gezogen. Unisolierte Strom-
leitungen, die senkrecht nahe am Vogelsitz-
platz vorbeifiihren, sind eine weitere Gefahr.

Auf Anregung von Naturschiitzern wur-
10

Abb. 10: Zum Schutz vor Stromschlag wird
ein Mittelspannungsmast. mit isolierenden
Kunststoffhauben gesichert. Foto: W. Feld.
Hersteller siehe Seite 33.

den besonders gefihrliche Leitungsab-
schnitte durch entsprechende MaBnahmen
vogelfreundlich gemacht. Fiir Neubauten
sollte Voraussetzung sein, daB Quertriger,
Isolatorstiitzen und sonstige Bauteile von
Starkstromfreileitungen so ausgebildet wer-
den, daBl Vogel keine Sitzgelegenheit in
gefahrbringender Nihe der unter Spannung
stehenden Leiter finden. Alte Leitungen
miissen Schritt fiir Schritt entschéirft werden.

Eine weitere Gefahr sind die Leitungs-
dréhte selbst. Stoen Greifvogel im Flug
gegen Stromleitungen, werden sie entweder
sofort getdtet oder sie sterben an ihren
schweren Verletzungen (z.B. Fliigelbruch).
Auch die wieder aufgepippelten Wildvogel
haben meistens versteckte oder offensichtli-
che Dauerschiden und sind fiir die Fort-
pflanzung verloren.

Freileitungen, die durch naturnahe Land-
schaften fithren, schriinken den Lebensraum
von Vogeln ein, sie entwerten und gefihrden
Brutbiotope. Da die meisten einheimischen
Greifvogel in Niederungswiesen und Feucht-
gebieten briiten oder dort ihre Nahrungs-
reviere finden, sollten wenigstens diese
Gebiete von Freileitungen verschont oder
erdverkabelt werden.

Auch Stacheldrahtziune konnen Végeln
gefédhrlich werden. Viele Vogel werden



Abb. 11: Ein nach Stromschlag aufgefundener ausgewachsener Rotmilan (Milvus milvus)
mit abgestorbener Handschwinge und abgestorbenen Féngen in Riickenlage. Auffillig sind
die verbrannten Deckfedern rechts. Foto: D. Haas.

getotet, wenn sich ihre Fliigel darin verfan-
gen. Dieses Problem betrifft vor allem grofie
Vigel. Es kann jedoch weitgehend gelost
werden, wenn der Abstand zwischen den
Drihten grof3 genug ist.

Direkte Storung durch den
Menschen

Je mehr Maschinen eingesetzt werden,
desto hoher werden die Greifvogelverluste.
So sind Nester und Jungvogel der Wiesen-
weihe, die in Getreidefeldern briitet, durch
grofle Landmaschinen bedroht.

Das Erschlieen naturnaher Landschaften
fiir Fremdenverkehr, Freizeit und Erholung
sowie fiir Klettersport, Camping, Bade- und
Wassersport (eingeschlossen Angelsport)
stort die dort lebenden Vogel beim Briiten
und Fressen.

Fotografen, die an Horsten ansitzen und
Viogel beobachten, verjagen ungewollt die
Altvogel und gefihrden die Brut.

In den letzten Jahren wurden Greifvogel-
arten, die selten, teuer und ausgefallen sind,
vermehrt gefangen, gehandelt und gehalten.
Durch das in den vergangenen 15 Jahren
mehrfach gednderte neue Artenschutzrecht
wurde der Umsatz im Greifvogelhandel
leicht eiugeschrinkt. Die illegalen Geschif-
te nehmen jedoch vor allem bei den Arten,
die besonders geschiitzt sind, nicht ab, son-
dern zu. In allerjiingster Zeit wurden einige
Arten in Gefangenschaft vermehrt. Bei
einem Grofteil der Elterntiere ist jedoch die
legale Herkunft unsicher, oft sogar unwahr-
scheinlich. Die Vermehrung von Greifvo-
geln ist umstritten, zumal ungeklért ist, wie
gut die Jungen geziicht®ter Elterntiere an
natiirliche Umwelten angepaf3t sind.

Greifvogel in Falknereien und Haltungen
sind oft nicht geziichtet, sondern der Natur
entnommen. Manchmal sind die Tiere ille-
gal beschafft worden. Und selten war die
Beschaffung nachpriifbar und in Uberein-
stimmung mit den bestehenden Schutz-
bestimmungen wie Naturschutzgesetz,
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Washingtoner Artenschutziibereinkommen,
Jagdgesetz, Bundeswildschutzverordnung
oder Tierschutzgesetz.

Greifvogelhalter und Falkner behaupten,
sich der Zucht von Greifvogeln, dem Vogel-
schutz und der Pflege verungliickter Vogel
zu widmen. Das allerdings ist in erster Linie
ein Tierschutzproblem. Dabei geht es jedoch
vor allem um das Leben einzelner Tiere, sel-
ten um das Erhalten von Arten. Nur in
besonders gelagerten Einzelfillen, z.B. bei
Arten, die auszusterben drohen, kann Ver-
mehrung fiir den Artenschutz wichtig sein.

Bei Falknerei und Greifvogelhaltung han-
delt es sich in den meisten Fillen um Lieb-
haberei und Sport, die letztlich negative
Auswirkungen auf den Greifvogelbestand
haben, z.B. durch problematische Greifvo-
gelbeschaffung und Fehlprigung. Oder
Zucht von Artbastarden, die zuweilen krifti-
ger als ihre Ausgangsformen und somit fiir
den Falkner besonders wertvoll sind. Bei
Anpaarungen von Zuchttieren mit Tieren der
Wildpopulation kann eine Verdnderung des
Erbguts und damit eine zusitzliche Gefihr-
dung des Greifvogelbestandes entstehen.
Oder es kommt durch Anpaarung mit dem
sterilen Gefangenschaftsvogel iiberhaupt
nicht zu Nachwuchs. Solche Wirkungen
sind aus dem Bereich der biologischen
Schidlingsbekdampfung  bekannt.  Auch
bestimmte Zoopopulationen erloschen,
nachdem man unwissentlich sterile Art-
bastarde ziichtete (z.B. Nachtaffen, s.a. Ar-
beitsblatt 10).

Die Haltung und Zurschaustellung von
Greifvogeln zu kommerziellen Zwecken ist
laut Artikel 6 der EG-Richtlinien vom
31.12.1982 verboten. Da die erforderlichen
Grundkenntnisse iiber Greifvogelhaltung
bei den Haltern oft fehlen und sie folglich
den vogelhalterischen und vogelpflegeri-
schen Anforderungen nicht gerecht wird,
werden diese Vogel meist nicht sehr alt.

In vielen Féllen werden die Tiere auch als
Sportgerit oder Jagdwaffe angesehen und
das Wohlbefinden der Tiere dem Hobby des
Menschen untergeordnet.
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Abb. 12: Die Anbindehaltung von Greifvi-
geln wie hier des Ginsegeiers (Gyps fulvus)
ist in der Regel nicht art- und verhaltensge-
recht. Foto: Archiv Vogelschutzwarte.

1979 wurde der Gesamtbestand der in
Gefangenschaft gehaltenen Greifvogel fiir
Baden-Wiirttemberg erfafSit. Damals betrug
die Gesamtzahl der gekennzeichneten Greif-
vogel, die sich in Menschenhand befanden,
in den vier Regierungsbezirken 1067. Heute
(17.1.1990) leben allein im Regierungsbe-
zirk Karlsruhe 742 Greifvogel in Gefangen-
schaft. Zwischen 1980 und 1989 wurden fiir
diesen Regierungsbezirk 1192  Greife
gemeldet. Thre Haltung erfolgt in Anbinde-,
Volieren- und Gehegehaltung.

Eine art- und verhaltensgerechte Unter-
bringung stellt ganz besondere Anforderun-
gen an Beschaffenheit und Einrichtung der
Greifvogelanlage sowie an die Betreuung
und Pflege der Vogel.

Die Haltung von Greifvégeln — ob Anbin-
de- oder Gehegehaltung — mufl dem Bewe-
gungsbediirfnis dieser Tiere unbedingt
gerecht werden, deren Nahrungserwerb mit
Flugbewegungen in Verbindung steht und
deren Physiologie sich folglich schlecht an
rdumliche Einschrinkungen gewohnt. Bei
einer bewegungsarmen Haltung am Strick
(Lang- oder Kurzfessel) bzw. in einem zu
kleinen Gehege leiden die Vogel oft an
Erkrankungen des Stoffwechsels.

Neben der ,artgerechten Grofe” der
Volieren ist eine hygienisch einwandfreie
Haltung der Tiere unerlédBlich. Greifvogel-
anlagen miissen regelméBig und griindlich
gereinigt werden, geeignete Bade- und



TrinkgefiBe, Futtertisch und Sandbad soll-
ten vorhanden sein.

Sitzgelegenheiten miissen den physiologi-
schen Anforderungen entsprechen, das
heiflt, Stangen von rauher, nicht kantiger
Oberflaiche und von unterschiedlichem
Durchmesser sind auszuwéhlen, um FuBer-
krankungen (z.B. Falkendorn) zu vermei-
den. Mindestens eine wettergeschiitzte
Unterstellmoglichkeit sollte vorhanden sein.

Greifvogelarten aus tropischen Gebieten
wollen geeignete Winterquartiere. Folglich
sollte die Stalltemperatur nicht unter +15°C
sinken.

Sollen Greifvogel geziichtet werden, mufy
unbedingt fiir eine Brutnische, Horstunterla-
ge und Nistmaterial gesorgt werden. Auch
Exemplare in Einzelhaltung nehmen zuwei-
len solche Voliereneinrichtungen dankbar
an.

Voraussetzung fiir die Durchfiihrung der
Falknerei sind Anbindehaltung und dazu
erforderliche Greifvogelfesseln (Geschiih,
Kurz- und Langfessel). Diese Fesseln sollten
aus weich gegerbtem Leder sein, Langfes-
seln evtl. aus einem Kunststoffseil und
einem zusitzlich angebrachten dehnbaren
Zwischenstiick zur Vermeidung von Verlet-
zungen, wenn das Seil den Vogel abrupt
abbremst. Auf keinen Fall darf das Geschiih
durch Metallringe und die Langfessel durch
eine Kette ersetzt werden.

Den in Anbindehaltung gehaltenen Greif-
vogeln sollte tiglich mindestens eine Stunde
Freiflug gewihrt werden.

Bei der Gehegehaltung muf} sich die
Grofe des Geheges nach der Art und Anzahl
der gehaltenen Vogel richten. Es diirfen nur
Vertreter einer Art bzw. je nach Vertriglich-
keit Arten einer GroBenordnung in demsel-
ben Gehege gehalten werden. In zahlreichen
Fillen konnen Greifvogel die kiinstliche
Begrenzung ihres Flugraumes nicht erken-
nen und fliegen mit grofier Geschwindigkeit
gegen den Maschendraht. Die Folge sind
zerschlagenes  Grofigefieder,  verletzte
Wachshaut und verletzte Kopfplatte. Eine

sachgerechte Unterbringung von Greifvé-
geln sollte dem Rechnung tragen. Als
Losungsansatz wire eine rundum geschlos-
sene Voliere denkbar, die allerdings das
Betrachten der Vogel unméglich macht.
Teilweise sind solche Greifvogelanlagen bei
Ziichtern verwirklicht.

In Gefangenschaft neigen Wildfiinge zu
erhohter Sterblichkeit. Nur ein Teil der
Vogel pflanzt sich fort. Der Grund dafiir
liegt in einer veridnderten Biorhythmik, die
durch die Haltung hervorgerufen wird.

Unter Biorhythmen versteht man peri-
odisch wiederkehrende Ereignisse wie
Tages- und Jahresrhythmen (z.B. Winter-
schlaf bei Tieren). Die mangelnde Fortpflan-
zungsleistung bei Wildfingen beruht aufer-
dem teilweise auf einer besonderen Emp-
findlichkeit gegeniiber hemmenden Reizen
aus der Gefangenschaft. Hier spielt insbe-
sondere die hohere Belastung durch Stre
eine Rolle.

Durch die hohe Sterblichkeit ist der
Ersatzbedarf entsprechend groB. Darum
werden Greifvogel oft unter MiBachtung
von Gesetzen und Verordnungen beschafft,
der illegale Handel wird angespornt.

Je seltener ein Greifvogel ist, um so teurer
14Bt er sich handeln. Das haben auch die
erkannt, die vom Aussterben bedrohte Vigel
jagen, priparieren und beim Verkauf ein
Vielfaches an Gewinn erzielen.

Die teilweise enorme Wertsteigerung ver-
leitet Geschiftemacher dazu, gesetzliche
Schutzbestimmungen zu mifachten und
zum Beispiel Horste zu pliindern. Die Jung-
vogel werden dann als geziichtete Tiere aus-
gegeben, um sich ordnungsgemifie Papiere
oder eine Duldungsverfiigung zu erschlei-
chen. Die bislang nicht liickenlos durchge-
fiihrte Kennzeichnung und die fehlende amt-
liche Aufsicht erleichtern den illegalen
Greifvogelhandel.

Vom Artenschutz geforderte Kennzeich-
nungsverfahren sollten filschungssicher,
unschidlich, problemlos ablesbar, zuverlis-
sig und komplikationsfrei anzubringen sein.

13



Das Erscheinungsbild des Vogels darf dabei
nicht entstellt werden, und es muB eine
lebenslange Identifizierung gewihrleistet
sein.

Folgende Markierungsverfahren stehen
zur Kennzeichnung von Greifvigeln zur
Auswahl oder kénnen miteinander kombi-
niert werden, um eine relative Zuverlissig-
keit zu erlangen:

@ Zur Beringung werden offene und
geschlossene Metallringe sowie Plastik-
ringe verwendet. Plastikringe verursa-
chen keine Allergien und weniger Verlet-
zungen als Metallringe. Sie konnen
weder entfernt noch gesindert werden und
sind von ldngerer Haltbarkeit. Fiir
geziichtete Tiere sind geschlossene, fiir
Importtiere offene FufBringe sinnvoll.
Nachteile der Beringung von Végeln sind
bei ungeniigender Fiirsorge das nicht
rechtzeitig bemerkte Einwachsen des
Ringes, Hingenbleiben mit dem Ring,
Selbstverletzung sowie gelegentlich die
Beschidigung von Eiern. Dariiber hinaus
konnen manche FuBringe leicht verin-
dert, unlesbar gemacht oder entfernt wer-
den (vor allem der offene Ring). Amtlich
versiegelte Ringe beugen dem MiB-
brauch weitgehend vor. Trotzdem ist die-
se Kennzeichnungsmethode allein unzu-
verldssig und wegen der hohen Gewinne
nicht ausreichend filschungssicher.

@ Greifvogel werden auf der Fliigelhaut
titowiert. Das ist ein fiir den Vogel nicht
sehr schmerzhaftes Markierungsverfah-
ren. Die Tdtowierung ist sehr langlebig.
Sie kann jedoch verblassen und wahr-
scheinlich operativ entfernt werden. Es
ist bisher jedoch unbekannt, ob bereits
erfolgreiche Operationen durchgefiihrt
worden sind.

@ Unter Pedigrammen versteht man
Makrophotos von Hornschuppen an der
Oberhaut von Fuf und Zehen. Form und
Verlauf dieser Schuppen sind bei jedem
Tier verschieden, entsprechend den Fin-
gerabdriicken beim Menschen.
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Pedigramme sind recht umstindlich
abzulesen, da die Schuppen des Vogels
mit den Schuppen auf dem Photo vergli-
chen werden miissen. Die Schwierigkei-
ten bei der Aufnahmetechnik, insbeson-
dere die perspektivischen Verzerrungen,
lassen die Verwendung im behérdlichen
Artenschutz als zu aufwendig erscheinen.
Dieses Kennzeichnungsverfahren allein
ist ebenfalls ungenau und unzuverléssig.

@® Sogenannte Transponder (Mikrochips

mit einmaliger Kennung plus winzige
Empfangs- und Sendeantennen, umman-
telt mit Bioglas) werden mit einer Spritze
in die Brustmuskulatur oder rechte Hals-
seite des Greifvogels eingepflanzt
(= Implantation). Der Transponder ver-
wiichst mit dem Muskelfleisch bzw. ver-
bindet sich in kurzer Zeit mit seiner
Umgebung. Diese Tierkennzeichnung ist
félschungssicher, unschidlich, komplika-
tionsfrei anwendbar und gewihrt eine
absolut eindeutige, lebenslange Identifi-
zierung. Inzwischen mehren sich jedoch
kritische Stimmen, die dem System keine
hohere Sicherheit bescheinigen als den
offenen Fufiringen, da die implantierten
Chips jederzeit mit einem D-3-Réntgen-
gerit auffindbar seien und weiterverwen-
det werden konnten (Eiber 1990).

@ Eine weitere Methode zur Identifizierung

von Greifvogeln ist der Elternschafts-
nachweis anhand des sogenannten geneti-
schen Fingerabdrucks. Auf den Chromo-
somen, den Erbmolekiilen, finden sich
bestimmte Muster, die fiir jeden einzelnen
Greifvogel typisch sind und mit deren
Hilfe selbst kleinste Proben verschiedener
Korperfliissigkeiten (z.B. Blut) eindeutig
zugeordnet werden konnen (siehe Abbil-
dung 13, & und ). Priift man die Erb-
substanz DNA (Desoxyribonukleinsiure)
des Greifvogels, die zu 50% mit dem
Muttertier und zu 50% mit dem Vatertier
libereinstimmt, kann die Abstammung
eindeutig nachgewiesen werden.

Im Jahr 1989 wurden an der Universitit

Mainz solche Untersuchungen durchgefiihrt.



Sie ergaben, daR iiber die Hilfte nicht von
den angegebenen Elterntieren abstammten.

Die bisherigen Erfahrungen mit dieser
Methode sind sehr positiv. Die Gefahr einer
spiteren Uberpriifung von Abstammungsan-
gaben scheint eine hochst dimpfende Wir-
kung auf bestimmte ,,Gefangenschaftsver-
mehrungen® (Zucht) zu haben.

Trotz gesetzlicher Schutzbestimmungen
werden Greifvogel immer wieder bejagt.

Als bestandsreduzierender Faktor von
Greifvogelpopulationen fiihrte die Jagd
schlieBlich zu einer hochstwahrscheinlich
unwiederbringlichen Verringerung und zur
Ausrottung bestimmter Arten. Ein ab-
schreckendes Beispiel an Greifvogelverfol-
gung aus dem vergangenen Jahrhundert
schildern Pointer und Reichholf-Riehm
(1974) nach einem Jagdtagebuch des oster-
reichischen Kronprinzen Erzherzog Rudolf.
An dem Vernichtungsfeldzug waren auch
namhafte Wissenschaftler beteiligt. So war
die starke Verfolgung z.B. die Hauptursache
fiir die Ausrottung des Steinadlers im heuti-
gen Baden-Wiirttemberg Anfang des 19.
Jahrhunderts. Die Steinadlerpopulation wur-
de noch zu einem Zeitpunkt durch starke
und fortgesetzte Bejagung verringert, als
man wuBlte, daB sie bereits auf eine kritische
GroBe gesunken war. Ebenso wurde der
Fischadler durch die Jagd — Abschiisse von
Altvogeln wihrend der Brutzeit und Aus-

Abb. 13: Elternschaftsnachweis fiir eine
Serie von Turmfalken. Die Bestandteile des
Fingerprinting werden nach den Mendel-
schen Gesetzen vererbt. Nach dem Aus-
schlufiprinzip (Auftreten von Banden, die
durch die DNA der Elterngeneration nicht
erkldrbar sind) ist es moglich, den Abstam-
mungsnachweis zu fiihren. Im vorliegenden
Fall treten bei Nr. I und 2 neue Banden auf,
die bei den Elterntieren nicht vorhanden
sind. Foto: R. Wolfes.
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ADD. 14: Habicht (Accipiter gentilis) in illegal gestellten Fangeisen.

Foto: M. Heuberger.

schieBen von Horsten — um die Jahrhundert-
wende ausgerottet. Inwieweit die inzwi-
schen auch wieder zur Brutzeit auftretenden
Steinadler und Fischadler hier neue dauer-
hafte Brutpopulationen griinden kdnnen, ist
ungewiB.

Die Jagd auf Greifvogel mufl auch als
Wirkgrofle auf Lebensgemeinschaften ange-
sehen werden. Durch die starke Bejagung
einer Art konnen mehr oder weniger groRe
Verschiebungen im Artengefiige einer Bio-
zodnose hervorgerufen werden. Die Lebens-
gemeinschaften konnen Storungen im
Naturhaushalt nicht mehr so gut ausgleichen
und puffern, und das ganze System kann
storanféllig und instabil werden. Bei drasti-
schen Eingriffen, die zum Verschwinden
ganzer Arten und Artengruppen fiihren, kon-
nen andere Glieder im Okosystem deren
Aufgabe nicht iibernehmen. So ist es vor-
stellbar, daB bei einer Bekdmpfung des
Habichts dessen ddmpfende Wirkung auf
den Bestand und das Verhalten von Raben-
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krédhen fehlt und zu einer Bestandsvermin-
derung des Kiebitz fiihrt, dessen Eier zur
Nahrung der Krihen zdhlen. Eine nahelie-
gende zusitzliche Kridhenbekémpfung ver-
schlimmert dann noch die Situation. Die
Krihen konnen dann ihre Aufgabe als
Gesundheitspolizei nicht mehr erfiillen.
Auch wird das Wechselspiel zwischen den
Arten empfindlich gestort, was sich in feh-
lender zwischenartlicher Konkurrenz aus-
wirken kann.

Als Risikofaktor kann Jagd auch negative
Auswirkungen auf vielfach gefihrdete und
nicht jagdbare Arten haben. Durch mangeln-
de Artenkenntnis mancher Jiger kann es zu
Fehlbestimmungen und Fehlabschiissen
kommen. Eine miBliche Fehlbestimmung
erfolgte in neuester Zeit, als in einer renom-
mierten Jagdzeitschrift bei bester Bildqua-
litdt die beiden leicht unterscheidbaren und
sogar zu verschiedenen Gattungen gehoren-
den Arten Fisch- und Seeadler verwechselt
wurden.



Die in den meisten Landern der Bundesre-
publik eingefiihrte ganzjihrige Jagdverscho-
nung von Greifvogeln hat zu einer merkli-
chen Stabilisierung der Arten insgesamt und
zur Konsolidierung auch einiger stark
bedrohter Formen gefiihrt. Neben den beste-
henden Handelsverboten und Haltungsbe-
schrinkungen hat sich die generelle Jagd-
verschonung als wesentliches Mittel gegen
illegale Greifvogelverfolgungen bewihrt.
Trotzdem ist das Uberleben der Greifvdgel
ohne weitere Schutzbemiihung hochst unsi-
cher.

Greifvogel und
Kleintierhaltung

Hier soll auch auf die Problematik Greif-
vogel und Kleintierhaltung eingegangen
werden, von der vor allem die Bewohner
von Einzelhofen und kleinen Ortschaften am
Waldrand oder in kleinen Rodungsflichen
innerhalb groBerer Waldkomplexe betroffen
sind.

Einige unwissende Kleintierhalter fordern
den AbschuB} von Greifvigeln. Sie haben zu
wenige Kenntnisse tiber heimische Greifvo-
gelarten, ihre Biologie und ihr Verhalten.
Die einzige heimische Greifvogelart, die
Haustauben und Haushiihner gefdhrden
kann, ist der Habicht. Der Abschuf} oder
Fang einzelner Habichte kann aber keines-
falls zur Losung dieses Problems beitragen.
Giinstige Lebensriume werden in kurzer
Zeit von den Tieren aufgefiillt, die kein
Revier besaen. Es sollte vielmehr die Mog-
lichkeit genutzt werden, die Haltung der
Kleintiere so zu 4ndern, dafl dieses Nah-
rungsangebot fiir Greifvogel nicht mehr
nutzbar ist. Das Gefliigel mufl in rundum
eingezdunten Volieren gehalten werden.
Lassen sich derartige Volieren nicht ver-
wirklichen, konnen zur Greifvogelabwehr
Spiegelglaskugeln aufgestellt werden, in
denen sich der anfliegende Habicht spiegelt
und dann erschreckt abstreicht. Der optima-
le Abwehreffekt ist allerdings von der richti-
gen Aufstellung der Kugeln abhingig. Da
der Blick des anfliegenden Habichts nach

vorne und nach unten gerichtet ist, muB er
die Kugel iiberfliegen. Die Hohe der
Abwehrkugel ist also entscheidend. Zur
Ermittlung der geeigneten Hohe miissen die
ungefihre Flugrichtung und Flughthe des
Sturzfluges abgeschitzt werden. Dabei muf3
bedacht werden, daB3 der Habicht immer den
kiirzesten Weg zu seiner Beute wihlt.

Greifvogelbestand und
Bestandsentwicklung

1. Greifvogelbestand in der
Bundesrepublik

Wespenbussard 5.500 Paare (1982)
Schwarzmilan 650-1.000 Paare (1982)

Rotmilan 2.000 Paare (1981)
Seeadler 4 Paare (1982)
Rohrweihe 600 Paare (1981)
Kornweihe 15-20 Paare (1982)
Wiesenweihe 80-90 Paare (1982)
Habicht 2.700-3.200 Paare (1982)
Sperber 1.200-6.600 Paare (1984)
Miusebussard 50.000-90.000 Paare (1982)
Steinadler 12-25 Paare (1982)
Wanderfalke 115 Paare
(durch Schutzmafnahmen)
(1984)
Baumfalke 950-1.450 Paare (1982)
Turmfalke 41.000-90.000 Paare (1982)

Durch wirksame SchutzmaBnahmen — vor
allem Horstbewachungen — konnte z.B. der
Wanderfalkenbestand im Siiden der Bundes-
republik in den letzten Jahren wieder anstei-
gen. Auch die nordlich der Mainlinie durch-
gefithrten Auswilderungen fiihrten zu er-
folgreichen Ansiedlungen. 1950 lebten in
der gesamten Bundesrepublik ca. 400 Wan-
derfalkenpaare. Innerhalb von 20 Jahren
ging die Zahl um 90% zuriick und sank 1975
auf nur noch 50 Paare. 1988 stieg die
Bestandszahl jedoch wieder auf insgesamt
210 Paare an.

In Baden-Wiirttemberg lebten 1965 25
Paare, 1980 40 Paare und 1988 130 Paare.
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2. Rote Liste

Definition der
Gefihrdungskategorien

Ausgestorben oder verschollen
(Gefihrdungskategorie 0)

Kriterien: in Baden-Wiirttemberg ausge-
storbene, ausgerottete oder verschollene
Arten, denen bei Wiederauftreten besonde-
rer Schutz gewidhit werden muf3. Noch vor
etwa 100 Jahren in Baden-Wiirttemberg
lebende, in der Zwischenzeit (zum Teil welt-
weit) mit Sicherheit oder groBer Wahr-
scheinlichkeit erloschene Arten. (Bei den
ausgestorbenen oder verschollenen Arten
der Roten Liste Vogel ist dieser Zeitraum
grofer. Eine der dort genannten Arten ist
bereits im Mittelalter ausgestorben.)

Bestandssituation:

— Arten, deren Populationen nachweisbar
ausgestorben sind bzw. ausgerottet wur-
den oder

— ,,Verschollene Arten“, also solche, deren
Vorkommen frither belegt worden ist, die
jedoch seit langerer Zeit trotz Suche nicht
mehr nachgewiesen wurden und bei
denen daher der begriindete Verdacht
besteht, daBl ihre Populationen erloschen
sind.

Vom Aussterben bedroht
(Gefihrdungskategorie 1)

Kriterien: vom Aussterben bedrohte
Arten, fiir die SchutzmaBnahmen dringend
notwendig sind. Das Uberleben dieser Arten
in Baden-Wiirttemberg ist unwahrschein-
lich, wenn die verursachenden Faktoren
weiterhin einwirken oder bestandserhalten-
de Schutz- und HilfsmafBnahmen des Men-
schen nicht unternommen werden bzw. weg-
fallen.

Bestandssituation:

— Arten, die nur in Einzelvorkommen oder
wenigen, isolierten und kleinen bis sehr
kleinen Populationen auftreten (sog. sel-
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tene Arten), deren Bestinde aufgrund
gegebener oder absehbarer Eingriffe
ernsthaft bedroht sind.

— Arten, deren Besténde durch lange anhal-
tenden starken Riickgang auf eine
bedrohliche bis kritische Grofe zusam-
mengeschmolzen sind und deren Riick-
gangsgeschwindigkeit im groften Teil
des heimischen Bereichs extrem hoch ist.

Stark gefihrdet
(Gefdahrdungskategorie 2)

Kriterien: Gefdhrdung im nahezu gesam-
ten einheimischen Verbreitungsgebiet.

Bestandssituation:

— Arten mit kleinen Besténden,

— Arten, deren Bestéinde im nahezu gesam-
ten einheimischen Verbreitungsgebiet
signifikant zuriickgehen oder regional
verschwunden sind.

Gefihrdet (Gefihrdungskategorie 3)

Kriterien: Die Gefidhrdung besteht in
groflen Teilen des einheimischen Verbrei-
tungsgebietes.

Bestandssituation:

— Arten mit regional kleinen oder sehr klei-
nen Bestidnden,

— Arten, deren Besténde regional bzw. vie-
lerorts lokal zuriickgehen oder lokal ver-
schwunden sind.

Potentiell gefihrdet
(Gefdhrdungskategorie 4)

Kriterien: Arten, die im Gebiet nur wenige
und kleine Vorkommen besitzen und Arten,
die in kleinen Populationen am Rande ihres
Bereichs leben, sofern sie nicht bereits
wegen ihrer aktuellen Gefdhrdung zu den
Kategorien 1 bis 3 gezdhlt werden. Auch
wenn eine aktuelle Gefidhrdung heute nicht
besteht, konnen solche Arten wegen ihrer
groBen Seltenheit durch unvorhergesehene
lokale Eingriffe schlagartig ausgerottet wer-
den.



Greifvogelarten in Baden-Wiirttemberg
(Stand 31.12.1980) und Anzahl der im
Regierungsbezirk Karlsruhe am 1.1.1990 in
Gefangenschaft (Hobbyhaltung, Falknerei)
befindlichen Tiere

Greifvogelart Gefihr- Gefangen-

dungskat. schafts-

bestand
Habicht gefihrdet 47
Sperber gefdhrdet 2
Steinadler ausgestorben' 5
Schreiadler ausgestorben 1
Schlangenadler ausgestorben 1
Rohrweihe vom Aussterben bedroht 0
Kornweihe vom Aussterben bedroht 0
Wiesenweihe vom Aussterben bedroht 0
Wanderfalke vom Aussterben bedroht117
Baumfalke stark gefiahrdet 6
Ginsegeier ausgestorben 9
Schwarzmilan potentiell gefihrdet 2
Rotmilan gefdhrdet 10
Fischadler ausgestorben 0
Wespenbussard gefihrdet 0

Wie kann man Greifviogeln
helfen?

Wie wir gesehen haben, ist die Bedrohung
der Greifvogel von unterschiedlichen Gege-
benheiten abhéingig, deren Zusammenhinge
sehr verwickelt sind.

Die bislang vom Gesetzgeber getroffenen
MaBnahmen, wie der Vollzug des Washing-
toner Artenschutziibereinkommens, die Ver-
ordnung der Europ#ischen Gemeinschaft,
die Bundesartenschutzverordnung aber auch
die  Bundeswildschutzverordnung, sind
sicher wichtige Hilfen gewesen beim Ein-
ddmmen von weiteren drastischen Populati-
onseinbriichen — und halfen bei der Stabili-
sierung und teilweisen Erholung unserer
einheimischen Greifvogelbestinde, die dem
direkten Eingriff durch den Menschen aus-
gesetzt waren. Weniger erfolgreich war
dagegen das Verhindern mittelbarer Bedro-
hungen, wie z.B. das Zerstdren von Lebens-
raum oder von Brutstitten sowie das Besei-
tigen von Hochspannungsleitungen und
anderem mehr.

Noch ungiinstiger sieht die Zukunft bei
den nichtheimischen Greifvigeln aus. Die
wirtschaftliche Lage in vielen Lindern der
Dritten Welt ist katastrophal. Solange dort
die Menschen mit unlésbaren sozialen und
Okonomischen Problemen konfrontiert wer-
den, von Arbeitslosigkeit, Hunger und
Krankheit bedroht sind und die zunehmende
Uberbevélkerung keine grundsitzliche Ver-
besserung der Situation erkennen 148t, wird
zwangslaufig das 6kologische Handeln der
Menschen in den Hintergrund treten. Bio-
top- und Artenschutz erhaltende MaBnah-
men, wie der Erhalt tropischer Regenwilder
und der dort vorhandenen Arten, z. B. des
Affenadlers, werden auf kein Verstindnis
stoflen, solange mit Fang und Handel Geld
zum Uberleben verdient werden kann.

Der Wille, unsere Greifvigel zu schiitzen,
ist bei uns weit verbreitet, die Méglichkeiten
zu helfen sind weit gestreut. Als einzelner
wird man selten in der Lage sein, sich
erfolgreich fiir die Erhaltung geeigneter
Lebensrdume einsetzen zu konnen. Es ist
daher ratsam, sich zu Gruppen zu-
sammenzuschliefen. Viele Aufgaben des
Greifvogelschutzes setzen nimlich gemein-
schaftliches Handeln voraus.

Eine solche Vereinigung die AGW
(Arbeitsgemeinschaft Wanderfalkenschutz)
betrieb in den vergangenen 20 Jahren unter
Verzicht von presse- und publikumswirksa-
men Auswilderungsspektakel einen beson-
ders erfolgreichen, flichendeckenden Greif-
vogelschutz und soll daher hier stellvertre-
tend erwihnt werden.

Beispielhaft sollen einige Moglichkeiten
zum Schutz von Greifvogeln angefiihrt
werden:

1. Eintreten fiir das Erhalten der Lebens-
rdume wie tropische Regenwilder, Wiil-
der, Siimpfe, Moor u.a. sind oberstes
Ziel jeglichen Greifvogelschutzes.

2. Beibehalten extensiver Weidewirtschaft
z.B. bei freilebenden Geierpopulationen.

3. Verzicht auf Kleinséugerbekdmpfung.

4. Konsequentes Eintreten gegen Greifvo-
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gelverfolgungen wie Fang, Handel, Hal-
tung, Tierquilerei und Abschuf3.
Werben fiir die Belange des Greifvogel-
schutzes in Presse, Rundfunk, Fernse-
hen, Verwaltungen und Schulen.
Kritische Distanz zu vordergriindigem
Greifvogelverbrauch bei Gefangen-
schaftszuchten.

Kritische Distanz zum Ziichten von opti-
malen lebenden ,,Sportgeriten‘.
Mithilfe beim Bewachen gefdhrdeter
Greifvogelhorste, z.B. beim Wanderfal-
ken.

Diese Horstbewachungen sind kein
romantisches Abenteuer, sondern ein
dringendes Anliegen modernen Natur-
schutzes. Gelang es doch in den vergan-
genen zehn Jahren den als harmlosen
Spaziergdngern und  Felskletterern
getarnten Horstriubern das Handwerk
so zu erschweren, daf} sie ihr Geschift
ins benachbarte Ausland verlegen mufB-
ten.

Die Fiitterung von Greifvégeln im Win-
ter wird von Tierschiitzern gern aus-
geiibt. Sie tduscht allerdings leicht darii-
ber hinweg, dal} selbst typische Miuse-
finger wie Méusebussard und Turmfal-
ke bei normalen Wintern keine Zusatz-
fiitterung bendtigen.

Am leichtesten kann man bei geschlos-
senen Schneelagen dem Miusebussard,
wie den bei uns iiberwinternden Rauh-
fuBbussarden und Kornweihen mit dem
Anlegen eines Luderplatzes ,helfen®,
auf dem man Fleischabfille offen aus-
legt.

Schaffen von Nisthilfen.

Das Bereiten von Nisthilfen fiir Wander-
falken war in den vergangenen Jahren
vielfach Thema von Pressenotizen. Fiir
andere Arten, z.B. den Turmfalken, las-

Abb. 15: Turmfalkenpaar (Falco tinnuncu-

lus) am Gemduer. Der Turmfalke ist unsere

hdaufigste Falkenart. Foto: Archiv Vogel-
- schutzwarte/H. Dannenmayer.

sen sich mit geringem Aufwand an
Gebduden in Ortsrandlagen, Kirchtiir-
men und Feldscheunen Nistkédsten
anbringen und Mauernischen gestalten
(siehe z.B. Arbeitsblatt Nr. 2). Man soll-
te dabei beachten, daB das Ansiedeln
von Greifvogeln im atypischen Lebens-
raum, in dem die Art bekanntermafen
nicht vorkommt, zwar manchmal mog-
lich, unter den iibergeordneten Gesichts-
punkten des Naturhaushaltes jedoch
nicht immer wiinschenswert ist.



MafBnahmen zum Bestands-
schutz der Greifvogel

Die uneingeschrinkte Haltung von Greif-
vogeln und die Ausiibung der Beizjagd wird
in neuerer Zeit durch Gesetze und Verord-
nungen geregelt.

1. Artenschutzrecht

Durch das am 1.1.1987 in Kraft getretene
neue Artenschutzrecht wurden die Bestim-
mungen zum Schutz der vom Aussterben
bedrohten Arten erheblich verschérft.

A. Anzeigepflicht

Wer Tiere der ,besonders geschiitzten
Arten*? hilt, muB

1. die Haltung der zustindigen Behorde
(Regierungsprisidium in Baden-Wiirt-
temberg) melden und

2. den Zu- und Abgang sowie die Verlegung
des regelmiBigen Standortes unverziig-
lich anzeigen. (§10 Abs. 2 und 3 Bundes-

artenschutzverordnung)

B. Halten

Tiere der ,,besonders geschiitzten Arten*
diirfen nur dann gehalten werden, wenn

1. sie keinem Besitzverbot unterliegen,

2. der Halter die erforderliche Zuverlissig-
keit und ausreichende Kenntnisse iiber
ihre Haltung und Pflege hat sowie iiber
tierschutzgerechte Einrichtungen verfiigt
und keine anderen Griinde entgegen ste-
hen. (§10 Abs. 1 Bundesartenschutzver-
ordnung)

Fiir Greifvogel heimischer Arten haben
die jagdrechtlichen Regelungen Vorrang.

C. Zucht

Anreiz fiir die Greifvogelzucht ist priméar
Gewinn. Sinnvollerweise hat der Gesetzge-
ber zum Schutz der Tiere bestimmte Vor-
schriften zur Verhinderung des MiBbrauchs
erlassen.

Tiere der ,,.besonders geschiitzten Arten®
diirfen nur geziichtet werden (§11 Bundesar-
tenschutzverordnung), wenn

1. die Elterntiere in Ubereinstimmung mit
den Vorschriften zum Schutz der betref-
fenden Art in der Bundesrepublik der
Natur entnommen, hier geziichtet wurden
oder hierher gelangt sind,

2. der Ziichter ausreichende Kenntnisse
tiber die Zucht der Tiere hat,

3. die Haltung der Tiere und Elterntiere
rechtmaBig ist.

Fiir ArtenschutzmaBnahmen, aber auch
fiir kommerzielle Zwecke werden Ausnah-
men erteilt.

D. Vermarktung

Tiere der ,,besonders geschiitzten Arten*
diirfen grundsitzlich nicht vermarktet wer-
den (§12 Abs. 1 Bundesartenschutzverord-
nung), das heif3t

1. sie diirfen nicht verkauft werden,

2. sie diirfen nicht zum Verkauf vorritig
gehalten, angeboten oder befordert wer-
den,

3. sie diirfen nicht zu kommerziellen
Zwecken zur Schau gestellt werden.

2. Washingtoner
Artenschutziibereinkommen (WA)

Seit dem 1.1.1984 sind die Mitgliedsstaa-
ten der Europdischen Gemeinschaft ver-
pflichtet, das Washingtoner Artenschutz-
iibereinkommen einheitlich anzuwenden.

In der Bundesrepublik Deutschland trat
das Washingtoner Artenschutziibereinkom-
men am 20.6.1976 in Kraft. Es regelt den
internationalen Handel * mit gefihrdeten
Pflanzen- und Tierarten, einschlieBlich der
Greifvogel, zwischen den Vertragsstaaten.

Bei stark gefihrdeten Arten ist sowohl
eine Ausfuhrgenehmigung des Herkunfts-
landes als auch eine Genehmigung des ein-
fiihrenden Staates erforderlich.

Bei gefihrdeten Arten dagegen geniigt die
Genehmigung des ausfiihrenden Staates.
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Abb. 16: Die beiden sehr éhnlichen Greifvogelarten Wanderfalke (Falco peregrinus, links)

e

und Lannerfalke (Falco biarmicus, rechts) sind in ihrer rechtlichen Zuordnung aus histori-
schen Griinden ganz verschieden. Fiir den Lanner gilt das Naturschutzrecht, fiir den Wan-
derfalken miissen zusdtzlich noch die jagdrechtlichen Vorschriften beachtet werden. Kom-
plizierte Gesetzesregelungen sind im Vollzug aber meist wenig schlagkrdftig. Foto: Archiv

Vogelschutzwarte/H. Dannenmayer.

Wegen der starken internationalen Bedro-
hung der Greifvogel verfiigte die Europii-
sche Gemeinschaft fiir ihren Zusténdigkeits-
bereich eine Hochstufung in der Schutzkate-
gorie, so daf alle Arten dem strengsten
Schutz nach EG-Recht unterliegen.

Zur Verschirfung der Bestimmungen des
Washingtoner Artenschutziibereinkommens
wurden in der Bundesrepublik folgende
strengeren nationalen Regelungen getroffen:

1. Einfithrung der Verordnung der europii-
schen Gemeinschaft am 1.1.1984 (EG-
VO).

2. Novellierung der Bundesartenschutzver-
ordnung am 1.1.1987 (BArtSchV).

Im folgenden werden die Auswirkungen
dieser Regelungen auf den grenziiberschrei-
tenden Handel mit Greifvogeln in den Jah-
ren 1980-1987 zusammengefaft:
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Das Washingtoner Artenschutziiberein-
kommen ordnet die von ihm erfaflten Greif-
vogel unterschiedlichen Schutzkategorien
zu, ndmlich Anhang I und Anhang II.

Anhang I

Greifvogel, die Anhang I zugeteilt sind,
diirfen nur fiir wissenschaftliche, padago-
gisch edukative und arterhaltende Projekte
ein- und ausgefiihrt werden, wenn es sich
um aus der Natur entnommene Vogel han-
delt. Dies wurde durch die Novellierung des
Bundesnaturschutzgesetzes 1987 aufgeho-
ben, das heifit, dal Exemplare von Anhang
I-Arten nur noch ein- bzw. ausgefiihrt wer-
den diirfen, wenn sie geziichtet sind und die
erforderlichen =~ Ausnahmegenehmigungen
erteilt wurden.



Anhang IT

Greifvogel, die Anhang II zugeordnet
sind, diirfen gehandelt werden, ohne daB der
Zweck der Einfuhr festgelegt ist (freier Han-
del). Voraussetzung ist allerdings, daB sich
ein Ursprungsland findet, das der Vermark-
tung seiner Greifvogel zustimmt. Durch die
Einfiihrung der Verordnung der Europii-
schen Gemeinschaften 1984 wurden zwei
neue Schutzkategorien — C 1 und C 2 -
geschaffen. In der Folge werden zahlreiche
Arten des Anhangs II strenger geschiitzt.
Wildexemplare sind dem Handel entzogen.

3. Bundesjagdgesetz

Es wird unterschieden zwischen heimi-
schen und nichtheimischen Greifvigeln.

In der Bundesrepublik unterstehen die
einheimischen Greifvigel dem Bundesjagd-
gesetz und genieflen ganzjdhrige Schonzeit
(Bundesjagdzeitenverordnung).

A. Heimische Greifvigel

1. Es gilt ein generelles Haltungs- und Ver-
kehrsverbot fiir Greifvogel.

2. Es besteht Anzeigepflicht fiir alle gehal-
tenen Greifvogel sowie deren Nach-
zuchten und den Abgang oder Verlust
von Vogeln (bezieht sich nur auf die dem
Jagdrecht unterworfenen Greifvogel-
arten, das heift nur auf heimische).

B. Nichtheimische Greifvigel

1. Sie unterliegen dem Naturschutzrecht,
das heifit, es besteht ein .generelles
Besitz- und Verkehrsverbot fiir lebende
Tiere geschiitzter Arten.

2. Anzeige- und Kennzeichnungspflicht
wurden mit der Bundesartenschutzver-
ordnung vom 19.12.1986 eingefiihrt.

4. Bundeswildschutzverordnung

Die Bundeswildschutzverordnung vom
25. Oktober 1985 trat am 9. November 1985
— ein Teil der Vorschriften erst am
1.4.1986 — in Kraft.

Fiir Baden-Wiirttemberg ist von Bedeu-
tung, daB die Greifvogelschutzverordnung
vom 11. Miérz 1975 am 9.11.1985 auBer
Kraft trat und durch die bundesweite Rege-
lung abgelost wurde.

Die Bundeswildschutzverordnung enthélt
Regelungen fiir die dem Jagdrecht unterlie-
genden einheimischen Greifvogelarten (18,
in Anlage 4 der Bundeswildschutzverord-
nung genannte Greifvogelarten). Es werden
ausschlieBlich die jagdrechtlichen Voraus-
setzungen einer rechtmidBigen Haltung
sowie die Zuldssigkeit der Entwicklung
eines Zuchtstammes geregelt. Die Zulissig-
keit des Besitzes, Verkaufs, der Ein- und
Ausfuhr richtet sich allein nach dem Natur-
schutzrecht. Fiir nichtheimische Arten ist
ebenfalls das Naturschutzrecht maBgebend.

Bedingungen einer rechtméBigen Haltung
zum Zwecke der Beizjagd sind (§3 Abs. 2):

A. Falknerjagdschein (§3 Abs. 2 Nr. 1),

B. Arten- und Individuen-Beschriinkung
(83 Abs. 2 Nr. 2):

1. Fiir die Ausiibung der Beizjagd sind nur
Habicht, Steinadler und Wanderfalke
zugelassen.

2. Es diirfen hochstens 2 Greifvigel gehal-
ten werden.

C. Kennzeichnungspflicht (§3 Abs. 2 Nr. 3
und Abs. 3).

D. Anzeigepflicht (§3 Abs. 2 Nr. 4).
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Abb.17: Schwarzmilan (Milvus migrans, links) und Rotmilan (Milvus milvus, rechts) sind
zwei sehr dhnliche Greifvogelarten. Foto: Archiv Vogelschutzwarte/H. Dannenmayer.

Anlage 4 der Bundeswildschutz- 9) Sperber (Accipiter nisus)
verordnung 10) Habicht (Accipiter gentilis)
1) Fischadler (Pandion haliaetus) 11) Méusebussard (Buteo buteo)
2) Wespenbussard (Pernis apivorus) 12) RauhfuBbussard (Buteo lagopus)
3) Schwarzmilan (Milvus migrans) 13) Steinadler (Aquila chrysaetos)
4) Rotmilan (Milvus milvus) 14) Turmfalke (Falco tinnunculus)
5) Seeadler (Haliaeetus albicilla) 15) RotfuBfalke (Falco vespertinus)
6) Rohrweihe (Circus aeruginosus) 16) Merlin (Falco columbarius)
7) Kornweihe (Circus cyaneus) 17) Baumfalke (Falco subbuteo)
8) Wiesenweihe (Circus pygargus) 18) Wanderfalke (Falco peregrinus)
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Greifvogel der Welt"

Deutscher Name

1) Truthahngeier

2) Kleingelbkopfgeier
3) GroBgelbkopfgeier
4) Rabengeier

5) Konigsgeier

6) Kalifornienkondor
7) Kondor

8) Fischadler

9) Sekretir

10) Afrikakuckucksaar
11) Madagaskarkuckucksaar
12) Schopfkuckucksaar
13) Haubenkuckucksaar
14) Zwergschopfaar

15) Cayennemilan

16) Hakenweih

17) Papuawespenbussard

18) Bismarckweih

19) Wespenbussard

20) Malaienwespenbussard
21) Schwalbenweih

22) Fledermausaar

23) Perlaar

24) Weillschwanzgleitaar
25) Gleitaar

26) Schwarzschultergleitaar
27) Schwarzachselgleitaar
28) Schwalbengleitaar
29) Schneckenmilan

30) Schlankschnabelmilan
31) Doppelzahnweih

32) Braunschenkelweih
33) Grauschwebeweih
34) Mississippiweih

35) Schopfmilan

36) Schwarzbrustmilan
37) Schwarzmilan

38) Rotmilan

39) Brahminenmilan

40) Pfeifmilan

41) WeiBbauchseeadler
42) Salomonenseeadler
43) Schreiseeadler

Wissenschaftlicher Name

Cathartes aura

C. burrovianus

C. melambrotus
Coragyps atratus
Sarcoramphus papa
Gymnogyps californianus’
Vultur gryphus*

Pandion haliaetus
Sagittarius serpentarius
Aviceda cuculoides

A. madagascariensis

A. jerdoni

A. subcristata

A. leuphotes

Leptodon cayanensis
Chondrohierax uncinatus
Henicopernis longicauda’

H. infuscata’

Pernis apivorus
P.celebensis

Elanoides forficatus
Machaerhamphus alcinus
Gampsonyx swainsonii
Elanus leucurus

E. caeruleus

E. notatus

E. scriptus

Chelictinia riocourii
Rostrhamus sociabilis
R. hamatus

Harpagus bidentatus
H. diodon

Ictinia plumbea

I. misisippiensis
Lophoictinia isura
Hamirostra melanosternon
Milvus migrans

M. milvus

Haliastur indus

H. sphenurus
Haliaeetus leucogaster
H. sanfordi’

H. vocifer

Vorkommen

Nord- bis Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika

Nord- bis Siidamerika
Mittel- u. Siidamerika
Westl. Nordamerika
Siidamerika

Europa, Asien, Afrika
Afrika

Afrika

Madagaskar
Orientalis®

Australien

Orientalis’
Siidamerika

Mittel- u. Siidamerika
Neuguinea u.
benachbarte Inseln
Neubritannien
(Bismarck-Archipel)
Europa, Asien
Celebes

Nord- bis Stidamerika
Asien, Afrika

Mittel- u. Siidamerika
Nord- u. Siidamerika
Europa, Asien, Afrika
Australien

Australien

Afrika

Nord- u. Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika
Nordamerika
Australien

Australien

Alte Welt

Eurasien, Afrika
Orientalis’, Australien
Australien
Orientalis?, Australien
Salomonen

Afrika



44) Madagaskarseeadler
45) Bindenseeadler

46) Weillkopfseeadler
47) Seeadler

48) Riesenseeadler

49) Braunschwanzfischadler
50) WeiBschwanzfischadler
51) Bartgeier

52) Palmgeier

53) Schmutzgeier

54) Kappengeier

55) Wollkopfgeier

56) Ohrengeier

57) Lappengeier

58) Monchsgeier

59) Ginsegeier

60) Fahlgeier

61) Schneegeier

62) Sperbergeier

63) Indiengeier

64) Bengalengeier

65) Zwergginsegeier

66) Schlangenadler

67) Einfarbschlangenadler

Haliaeetus vociferoides’
H. leucoryphus®

H. leucocephalus®

H. albicilla®

H. pelagicus’
Ichthyophaga nana

I. ichthyaetus
Gypaetus barbatus*
Gypohierax angolensis
Neophron percnopterus
Necrosyrtes monachus
Trigonoceps occipitalis
Torgos tracheliotus
Sarcogyps calvus
Aegypius monachus*
Gyps fulvus

G. coprotheres®

G. himalayensis

G. rueppellii

G. indicus

Pseudogyps bengalensis
P. africanus

Circaetus gallicus

C. cinereus

68) Streifenschwanzschlangenadler C. fasciolatus®

Dannenmayer.

Madagaskar
Eurasien
Nordamerika
Eurasien
Nordostasien
Orientalis’
Orientalis’
Eurasien, Afrika
Afrika

Eurasien, Afrika
Afrika

Afrika

Afrika
Orientalis’
Eurasien
Europa

Afrika
Orientalis’
Afrika
Orientalis’
Orientalis’
Afrika

Eurasien, Afrika
Afrika

Afrika

Abb. 18: Ginsegeier (Gyps fulvus) am Nest
sitzend. Foto: Archiv Vogelschutzwarte/H.



69) Weillbandschlangenadler

70) Gaukler
71) Kongoschlangenhabicht

72) Madagaskarschlangenhabicht
73) Philippinenschlangenhabicht
74) Celebesschlangenhabicht

75) Schlangenhabicht

76) Nikobarschlangenhabicht
77) Andamanenschlangenhabicht

78) Afrikahdhlenweihe

79) Madagaskarhohlenweihe
80) Sperberweihe

81) Australweihe

82) Rohrweihe

83) Froschweihe
84) Kornweihe
85) Grauweihe
86) Steppenweihe
87) Wiesenweihe
88) Elsterweihe

89) Langfliigelweihe
90) Mohrenweihe

91) Graubiirzelsinghabicht
92) Weilbiirzelsinghabicht
93) Gabarhabicht

94) Langschwanzhabicht
95) Neuguineahabicht
96) Australhabicht

97) Habicht

98) Hensthabicht

99) Trauerhabicht

100) Siidseehabicht

101) Biirgershabicht

102) Ovambosperber
103) Rotbrustsperber
104) Madagaskarsperber -
105) Hondosperber

106) Besrasperber

107) Kleinsperber

108) Rotbauchsperber
109) Molukkensperber
110) Kragensperber

111) Kurzschwanzsperber
112) Sperber

113) Eckschwanzsperber
114) Rotschenkelsperber
115) Zwergsperber

Circaetus cinerascens
Terathopius ecaudatus®
Dryotriorchis spectabilis®
Eutriorchis astur’
Spilornis holospilus’

S. rufipectus

S. cheela

S. klossi’

S. elgini’

Polyboroides typus

P. radiatus

Geranospiza caerulescens
Circus assimilis

C. aeruginosus

C. ranivorus

C. cyaneus

C. cinereus

C. macrourus

C. pygargus

C. melanoleucus
C

. buffoni
C. maurus®
Melierax metabates
M. canorus
M. gabar
Urotriorchis macrourus®
Megatriorchis doriae’
Erythrotriorchis radiatus
Accipiter gentilis
. henstii*
. melanoleucus
meyerianus
buergersi’
ovampensis
rufiventris
madagascariensis®
gularis
virgatus
nanus’
. thodogaster
erythrauchen
. cirrhocephalus
. brachyurus’
nisus
. striatus
. erythropus
. minullus

e

Afrika

Afrika

Afrika
Madagaskar
Philippinen
Celebes
Orientalis’
Nikobaren
Andamanen
Afrika
Madagaskar
Siidamerika
Australien
Kosmopolit aufer
Amerika

Afrika

Europa, Nordasien
Siidamerika
Eurasien

Europa

Asien, Baikalsee bis
Nordchina
Siidamerika
Siidafrika

Afrika, Arabien
Afrika

Afrika

Afrika

Australis
Australis
Eurasien, Nordamerika
Madagaskar
Afrika

Orientalis’, Australasien
Neuguinea

Afrika

Afrika
Madagaskar
Ostasien
Orientalis’
Celebes

Celebes
Molukken
Australien
Neubritannien
Eurasien

Nord- u. Siidamerika
Afrika

Afrika
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116) Kastaniensperber
117) Afrikahabicht

118) Aschkopfhabicht
119) Prinzenhabicht

120) Fleckschwanzhabicht
121) Chinesenhabicht
122) Shikra

123) Nikobarenshikra
124) Kurzfangsperber
125) Francessperber

126) Haubensperber

127) Blaukopfsperber
128) Schwarzmantelhabicht
129) Imitatorhabicht

130) WeiBlkehlhabicht
131) Schwarzkehlhabicht
132) Fidjihabicht

133) Blaugrauhabicht
134) Molukkenhabicht
135) Binderhabicht

136) Graukehlhabicht
137) Rotbrusthabicht
138) Augenstreifsperber
139) Halbringsperber
140) Kubasperber

141) Rundschwanzsperber
142) Zweifarbsperber
143) Graubauchhabicht
144) Heuschreckenbussard
145) Rotfliigelbussard
146) WeiBlaugenbussard
147) Graugesichtbussard
148) Eidechsenbussard
149) Schieferbussard
150) Bleibussard

151) Sperberbussard

152) Schwarzgesichtbussard
153) Weillbravenbussard
154) WeiBhalsbussard
155) Mowenbussard

156) WeilB3bussard

157) Grauriickenbussard
158) Mantelbussard

159) Savannenbussard
160) Schwarzhalsbussard
161) Wiistenbussard

162) Rotbauchbussard
163) Krabbenbussard
164) Schwarzbussard
165) Einsiedleradler
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Accipiter castanilius
A. tachiro

A. poliocephalus
A. princeps’

A. trinotatus’

A. soloensis

A. badius

A. butleri

. brevipes

. francesii

. trivirgatus

. griseiceps
melanochlamys
imitator’

. albogularis’
haplochrous’

. rufitorques’

. luteoschistaceus’
henicogrammicus
fasciatus
griseogularis®

. novaehollandiae
. superciliosus
collaris’

. gundlachi*

A. cooperi

A. bicolor

A. poliogaster’
Butastur rufipennis
B. liventer

B. teesa

B. indicus

S - S

Afrika

Afrika
Neuguinea
Neubritannien
Celebes

Ostasien

Indien, Afrika
Nikobaren
Eurasien
Madagaskar, Komoren
Orientalis’
Celebes
Neuguinea
Salomonen-Inseln
Salomonen-Inseln
Neukaledonien
Fidji-Inseln
Neubritannien
Molukken
Australien
Molukken
Australis
Siidamerika
Nord- u. Siidamerika
Kuba
Nordamerika
Siidamerika
Siidamerika
Afrika

Orientalis’

Indien

Ostasien

Kaupifalco monogrammicus Afrika

Leucopternis schistacea
L. plumbea

L. princeps

L. melanops

L. kuhli®

L. lacernulata®

L. semiplumbea

L. albicollis

L. occidentalis*

L. polionota®
Heterospizias meridionalis
Busarellus nigricollis
Parabuteo unicinctus
Buteogallus aequinoctialis
B. anthracinus

B. urubitinga
Harpyhaliaetus solitarius’

Siidamerika
Siidamerika
Stidamerika
Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika

Mittel- u. Siidamerika
Nord- u. Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika

Mittel- u. Siidamerika
Siidamerika

Nord- u. Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika



166) Kronenstreitadler
167) Aguja

168) Graubussard

169) GroBschnabelbussard
170) WeiBbiirzelbussard
171) Haitibussard

172) Rotschulterbussard
173) Breitfliigelbussard

174) Kurzschwanzbussard
175) WeiBkehlbussard
176) Pririebussard

177) Galapagosbussard
178) Weillschwanzbussard
179) Rotriickenbussard
180) Gurneybussard

181) Hawaiibussard

182) Schwarzstreifbussard
183) Patagonienbussard
184) Rotschwanzbussard
185) Miusebussard

186) Gebirgsbussard

187) Madagaskarbussard
188) RauhfuBbussard

189) Adlerbussard

Abb. 19: Der Rauhfufibussard (Buteo lago-
pus) aus nordischen Breiten ist in Mittel-
europa Wintergast. An seinen befiederten
Léufen und seiner typischen Schwanzbinde
ist er deutlich erkennbar. Foto: R. Ertel.

Harpyhaliaetus coronatus
Geranoaetus melanoleucus
Buteo nitidus

. magnirostris

. leucorrhous

. ridgwayi’

. lineatus

. platypterus

. brachyurus
albigula

. Swainsoni

. galapagoensis’
. albicaudatus

. polyosoma

. poecilochrous’
solitarius

. albonotatas

. ventralis’
Buteo jamaicensis
B. buteo

B. oreophilus

B. brachypterus
B. lagopus

TWWEOE IO WWwWww

B. rufinus

Siidamerika
Siidamerika

Mittel- u. Siidamerika
Mittel- u. Siidamerika
Siidamerika
Stidamerika
Mittelamerika
Mittelamerika und
Antillen

Mittel- u. Siidamerika
Siidamerika
Nordamerika
Galapagos-Inseln
Mittel- u. Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika

Hawaii

Nord- u. Siidamerika
Siidamerika
Nordamerika
Eurasien

Afrika

Madagaskar

Europa, Asien,
Nordamerika
Eurasien, Afrika




190) Hochlandbussard
191) KonigsrauhfuBbussard
192) Salvadoribussard
193) Schakalbussard

194) Wiirgadler

195) Harpyie

196) Neuguineawiirgadler
197) Affenadler

198) Kronenadler

199) Glanzhaubenadler
200) Kampfadler

201) Prachthaubénadler
202) Tyrannenhaubenadler
203) Traueradler

204) Nepalhaubenadler
205) Javahaubenadler
206) Zwerghaubenadler
207) Philippinenhaubenadler
208) Celebeshaubenadler
209) Haubenadler

210) Schwarzachseladler
211) Schopfadler

212) Schwarzweihaubenadler

213) Rotbauchadler
214) Fleckenadler

215) Australienzwergadler
216) Zwergadler

217) Habichtsadler
218) Silberadler

219) Raubadler

220) Schelladler

221) Schreiadler

222) Kaiseradler

223) Spanienkaiseradler
224) Gurneyadler

225) Kaffernadler

226) Steinadler

227) Keilschwanzadler
228) Malaienadler
229) Gelbkehlkarakara
230) Rotkehlkarakara
231) Karunkelkarakara
232) Bergkarakara
233) WeiBlkehlkarakara
234) Falklandkarakara
235) Guadalupekarakara

236) Schopfkarakara
237) Chimango
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Buteo hemilasius

B. regalis

B. auguralis

B. rufofuscus
Morphnus guianensis
Harpia harpyja’
Harpyopsis novaeguineae’
Pitheocophaga jefferyi’
Stephanoaetus coronatus
Oroaetus isidori®
Polemeatus bellicosus
Spizaetus ornatus

S. tyrannus

S. alboniger’

S. nipalensis

S. bartelsi®

S. nanus’

S. philippensis

S. lanceolatus

S. cirrhatus

S. africanus®

Lophaetus occipitalis
Spizastur melanoleucus’
Hieraaetus kienerii

H. dubius®

H. morphnoides

H. pennatus

H. fasciatus

Aquila wahlbergi

A. rapax

A. clanga®

A. pomarina®

A. heliaca’

. adalberti’

. gurneyi’

. verreauxii

. chrysaetos

A. audax

Ictinaetus malayensis
Daptrius ater

D. americanus
Phalcoboenus carunculatus
P. megalopterus

P. albogularis

P. australis’

Polyborus lutosus

> > P P

P. plancus
Milvago chimango

Asien

Nordamerika

Afrika

Siidafrika
Siidamerika
Siidamerika
Neuguinea
Philippinen

Afrika

Stidamerika

Afrika

Mittel- u. Siidamerika
Mittel- u. Siidamerika
Orientalis’

Orientalis’

Java

Orientalis’
Philippinen

Celebes

Orientalis®

Afrika

Afrika

Mittel- u. Siidamerika
Orientalis®

Afrika

Australien

Europa, Afrika
Europa, Afrika
Afrika

Asien, Afrika
Eurasien

Europa

Europa

Spanien

Neuguinea

Afrika

Europa, Amerika
Australien

Orientalis’
Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika
Siidamerika
Stidamerika
Guadalupe, vermutlich
ausgestorben seit 1905
Mittel- u. Siidamerika
Siidamerika



238) Gelbkopfkarakara
239) Lachfalke

240) Sperberwaldfalke
241) Bleiwaldfalke

242) Schieferriickenwaldfalke
243) Traylorwaldfalke
244) Kappenwaldfalke
245) Tropfenzwergfalke
246) Halsbandzwergfalke
247) Langschwanzzwergfalke
248) Indienzwergfalke
249) Malaienzwergfalke
250) Borneozwergfalke
251) Philippinenzwergfalke
252) WeilBstirnzwergfalke
253) Rotelfalke

254) WeiBaugenfalke
255) Fuchsfalke

256) Buntfalke

257) Turmfalke

258) Madagaskarfalke
259) Mauritiusfalke

260) Seychellenfalke
261) Molukkenfalke
262) Australienriittelfalke
263) Graufalke

264) Dickinsonfalke
265) Madagaskargraufalke
266) RotfuBfalke

267) Rotkopfmerlin

268) Merlin

269) Baumfalke

270) Afrikabaumfalke
271) Indienbaumfalke
272) Eleonorenfalke
273) Australienbaumfalke
274) Schieferfalke

275) Fledermausfalke
276) Aplomadofalke
277) Habichtsfalke

278) Neuseelandfalke
279) Bleifalke

280) Australfalke

281) Laggarfalke

282) Lanner

283) Prariefalke

284) Saker

285) Gerfalke

Milvago chimachima
Herpetotheres cachinnans
Micrastur ruficollis

M. plumbeus’

M. mirandollei

M. buckleyi

M. semitorquatus

Spiziapteryx circumcinctus’

Polihierax semitorquatus
P. insignis’
Microhierax caerulescens
M. fringillarius
M. latifrons®

M. erythrogonys
M. melanoleucos
Falco naumanni
F. rupicoloides
F. alopex

F. sparverius

F. tinnunculus

F. newtoni

F. punctatus’

F. araea

F. moluccensis
F. cenchroides

F. ardosiaceus

F. dickinsoni

F. zoniventris®

F. vespertinus

F. chicquera

F. columbarius
F. subbuteo

F. cuvieri

F. severus

F. eleonorae

F. longipennis

F. concolor

F. rufigularis

F. femoralis

F. berigora

F. novaezeelandiae
F. hypoleucos

F. subniger

F. jugger

F. biarmicus

F. mexicanus

F. cherrug’

F. rusticolus®

Siidamerika

Mittel- u. Siidamerika
Mittel- u. Siidamerika
Siidamerika

Mittel- u. Siidamerika
Mittel- u. Siidamerika
Mittel- u. Siidamerika
Siidamerika

Afrika

Orientalis’

Orientalis’

Orientalis’

Borneo

Philippinen
Orientalis®

Europa, Asien

Afrika

Afrika

Nord- u. Siidamerika
Eurasien, Afrika
Madagaskar
Mauritius

Seychellen
Molukken

Australien

Afrika

Afrika

Madagaskar

Europa, Asien
Afrika, Indien
Eurasien,Nordamerika
Eurasien

Afrika

Orientalis®
Mittelmeerraum
Australien

Afrika

Siidamerika

Nord- u. Siidamerika
Australien
Neuseeland
Australien

Australien

Orientalis®

Eurasien, Afrika
Nordamerika
Eurasien

Europa, Asien,
Nordamerika

31



Abb. 20:
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286) Rotbrustfalke
287) Taitafalke

288) Kleinschmidtfalke
289) - Wanderfalke

290) Wiistenfalke
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Ob die in Baden-Wiirttemberg in den
letzten Jahren zur Brutzeit beobachteten
Steinadler ihr ehemaliges Brutgebiet wie-
der besiedeln und briiten, ist noch nicht
abschlieBend geklért.

Dazu zihlen die europiischen und die im
Washingtoner Artenschutziibereinkom-
men aufgefiihrten Arten von Greifvigeln
(Neuweltgeier, Habichtartige und Fal-
ken).

Unmittelbar vom Aussterben bedrohte
Greifvogel der Erde

Falco deiroleucus’
F. fasciinucha’

E kreyenborgi

F. peregrinus®

F. pelegrinoides

® =u o w o=

0PN RN
Wanderfalke (Falco pergrinus) in Fels sitzend. Foto: Archiv Vogelschutz-

Siidamerika
Afrika
Stidamerika
Kosmopolit
Afrika

Gefihrdete Greifvogel der Erde

Seltene Greifvogelarten der Erde
Bedrohte Greifvogelarten der Erde
Unzureichend bekannte Arten
Greifvogelarten von besonderer Bedeu-
tung fiir den Greifvogelschutz

Orientalis umfaft Indien und Hinter-
indien bis zur Wallace-Linie.
Gefihrdungsgrad n. B.-U. Meyburg f.d.
Weltarbeitsgruppe fiir Greifvogel und
Eulen e. V.
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