w:w

Hull e aden-warttembora TS
Baden-Wiirttemberg

Staatliche Naturschutzverwaltung
Baden-Wiirttemberg

Rote Liste und kommentiertes
Verzeichnis der Heuschrecken
und Fangschrecken
Baden-Wiirttembergs

A& Stand 31.12.2019

g

Baden-Wiirttemberg






Rote Liste und kommentiertes
Verzeichnis der Heuschrecken
und Fangschrecken
Baden-Wiirttembergs

A& Stand 31.12.2019



. . I I IMPRESSUM

HERAUSGEBER LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg
Postfach 10 01 63, 76231 Katlsruhe, www.lubw.baden-wuerttemberg.de

AUTOREN Prof. Dr. Peter Detzel, Dr. Hubert Neugebauer (Spang. Fischer. Natzschka.
GmbH), Maren Niehues (GOG - Gruppe fiir 6kologische Gutachten GmbH),
Peter Zimmermann (Regierungsprisidium Karlsruhe)

KARTOGRAPHIE UND Friedrich Viedt

DATENVERARBEITUNG

PROJEKTBETREUUNG LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg
UND REDAKTION Dr. Torsten Bittner und Dr. Florian Theves

Referat Artenschutz, Landschaftsplanung
Iris Arheidt und Wolfram Gronitz
Referat Flichenschutz, Fachdienst Naturschutz

BEZUG https://pd.lubw.de/10248

ISSN 1437-0182
Naturschutz-Praxis Artenschutz 15

SATZ UND Satzweiss.com Print Web Software GmbH

BARRIEREFREIHEIT Mainzer Strafle 116, 66121 Saarbriicken

BILDNACHWEIS Titelbild & Einstiegsbild Kapitel 3.1: Joachim Wimmer
GEOBASISDATEN © LGL Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-

Wiirttemberg, Stuttgart, www.lgl-bw.de, AZ 2851.9-1/19

ZITIERVORSCHLAG Detzel, P., H. Neugebauer, M. Niehues & P. Zimmermann (2022): Rote Liste
und kommentiertes Verzeichnis der Heuschrecken und Fangschrecken
Baden-Wiirttembergs. Stand 31.12.2019. - Naturschutz-Praxis Artenschutz 15

Nachdruck - auch auszugsweise — nur mit Zustimmung des Herausgebers unter Quellen- SR A
angabe und Uberlassung von Belegexemplaren gestattet. ﬁ

.

Namentlich gekennzeichnete Fremdbeitrige stimmen nicht in jedem Fall mit der Meinung

EMAS

GEPRUFTES
UMWELTMANAGEMENT

Verfasser verantwortlich. o o06s

des Herausgebers iiberein. Fiir die inhaltliche Richtigkeit von Beitrigen ist der jeweilige


https://pd.lubw.de/10248
http://www.lgl-bw.de

. . I I INHALTSVERZEICHNIS

ZUSAMMENFASSUNG 7
1 EINLEITUNG 10
2 GRUNDLAGEN 1
2.1 Datengrundlage 11
22 Einstufungskriterien 12
2.3 Kategorien der Roten Liste 14
24 Verantwortlichkeit 16
24.1  Problemstellung 16
24.2  Kategorien und Kiriterien fiir die Einstufungen 16
3 KOMMENTIERTES ARTENVERZEICHNIS 19
3.1 Artensteckbriefe 19
3.2 Arten mit diskussionswiirdigem Status — angesiedelt, verschleppt oder verwechselt? 154
4 GEFAHRDUNGEN 156
4.1 Aktuelle Gefihrdungssituation 156
41.1  Rote Liste-Kategorien 156
412  Auswertung nach Einstufungskriterien 159
4.2 Vergleich mit der Roten Liste 1998 159
43 Gefihrdungsfaktoren 160
43.1  Verinderung der Grinlandnutzung 160

43.2  Gille, Festmist und Biogas-Girreste -
Auswirkungen unterschiedlicher Diingung 161
433  Verinderungen im Ackerbau - Einsatz von Pestiziden 162
434  Aufforstungen und Verbuschungen 162
43.5  Strukturwandel und Beweidung 163
43.6  Schwund von Primirlebensriumen 164
4.3.7  Flurneuordnung 165
43.8  Flichenverluste 166
43.9  Erholung und Freizeit 166
4.3.10 Fehlende Verbundkorridore - Verinselung 166
43.11 Neobiota - Neozoen und Neophyten 167
4.3.12 Klimaverinderungen 167
4.4 Ausblick 168

© LUBW  Rote Liste der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs | 5



. . I I INHALTSVERZEICHNIS

5 ROTE LISTE UND ARTENVERZEICHNIS DER HEUSCHRECKEN

UND FANGSCHRECKEN BADEN-WURTTEMBERGS 169
6 DANKSAGUNG 174
7 ANHANG: STELLUNGNAHME DER AUTORIN UND DER AUTOREN ZU

GEFAHRDUNGSFAKTOREN UND VERBESSERUNGSMASSNAHMEN 176
7.1 Gefihrdungsfaktoren 176
7.2 Was wire kurz- bis mittelfristig zu verbessern? 176
7.3 Was konnte zukiinftig bei der Heuschreckenkartierung und

den Roten Listen verbessert werden? 177
7.4 Was ist im Rahmen des Naturschutzes allein nicht machbar? 177
8 DAS AUTORENTEAM 178
9 LITERATUR UND QUELLEN 178

6| © LUBW Rote Liste der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs



Zusammenfassung

Seit dem Erscheinen des Grundlagenwerks ,Die Heuschrecken Baden-
Wiirttembergs® und der damit zusammenhingenden Roten Liste [DETZEL 1998]
hat sich der Kenntnisstand zu den landesweit etablierten Heuschrecken- und
Fangschreckenarten und deren Bestandssituation in Baden-Wiirttemberg wei-
ter verbessert. Gleichzeitig lassen eine Vielzahl von Einflussfaktoren und neue
Vorgaben fiirr die Bewertungsmethodik eine Verinderung der Gefihrdungs-
einschitzung von 1998 erwarten. Vor diesem Hintergrund erfolgte unter Feder-
fihrung der LUBW Landesanstalt fir Umweltschutz Baden-Wiirttemberg die
vorliegende Neubearbeitung der Roten Liste der Heuschrecken und Fang-
schrecken Baden-Wiirttembergs.

Der aktuelle Artenbestand der Heuschrecken- und Fangschreckenarten
Baden-Wiirttembergs umfasst aktuell 70 als etabliert einzustufende Arten.
Davon sind zwei Arten seit lingerer Zeit im Land ausgestorben, wihrend acht
weitere Arten aktuell ,vom Aussterben bedroht“ sind. Zehn Arten werden
als ,stark gefihrdet®, elf als ,gefihrdet” eingestuft. Bei einer Art ist von einer
»Gefihrdung unbekannten Ausmafles” auszugehen. Insgesamt 30 Arten sind
damit als bestandsgefihrdet zu betrachten, was einem Anteil von 42,9 % aller
Arten des Landes entspricht.

Acht weitere Arten werden auf der Vorwarnliste gefiihrt, 28 Arten (= 40 % des
Artenbestandes) sind in Baden-Wiirttemberg derzeit als ungefihrdet einzustufen.
Bei einer Art, der Gestreiften Zartschrecke (Leptophyes albovittata), reichen die
vorliegenden Daten fiir eine Einschitzung der Gefihrdungssituation nicht aus.

Beim Vergleich mit der Roten Liste von 1998 ergeben sich hinsichtlich der
gesamthaften Gefihrdung der Heuschrecken- und Fangschreckenarten des
Landes bei einem Anteil der bestandsgefdhrdeten Arten von 42,9 % gegen-
tiber 44,1 % in der Vorgingerliste nur geringe Verinderungen. Eine generelle
Trendumkehr hinsichtlich der Gefihrdungssituation der Heuschrecken und
Fangschrecken im Land hat demnach nicht stattgefunden.

Deutliche Unterschiede sind im Vergleich mit der Roten Liste 1998 bei einem
Blick auf die einzelnen Arten zu erkennen. So hat sich die Einstufung in die
Gefihrdungskategorien bei 31 der im Land etablierten Arten gedndert. Dabei
tberwiegen die positiven Verinderungen bei 17 Arten, wodurch diese Arten
weniger gefihrdet eingestuft werden als bisher, wihrend sich fiir 14 Arten eine
negativere Einstufung ergibt als noch in der Vorgingerliste. Die Ursachen fiir
die Anderungen, positiv wie negativ, sind iiberwiegend in realen Verinde-
rungen des jeweiligen Bestandes zu sehen. Nur in Ausnahmefillen sind sie
methodisch bedingt oder auf einen Kenntniszuwachs zuriickzufiihren.

Anhaltende Lebensraumverluste und Verschlechterungen der Habitatqualiti-
ten, verbunden mit einer zunehmenden Isolation vieler Bestinde, stellen die
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zentralen Gefihrdungsfaktoren fir die landesweite Heuschreckenfauna dar.
Nicht zuletzt trigt die Verinderung der Griinlandnutzung, in Kombination
mit einer Zunahme der Schnitthiufigkeit und der zeitgleichen Bewirtschaf-
tung grofler zusammenhingender Flichen, zum allgemeinen Artenschwund
bei, der auch vor den Heuschrecken nicht Halt macht. So ist auch bei vielen,
derzeit noch ungefihrdeten Arten eine Abnahme der Individuendichten zu
beobachten, ohne dass diese Entwicklung bisher zur Einstufung in eine der
Gefihrdungskategorien fithrt.

Einige Arten scheinen von den Verinderungen des Klimageschehens zu pro-
fitieren und konnen zu den Klimawandelgewinnern gezihlt werden. Auf der
anderen Seite fithren zunehmende Hitze- und Diirreperioden dazu, dass man-
che Arten in tieferen Lagen verschwinden und nur noch in den héheren Lagen
der Mittelgebirge und in Gebieten mit héheren Niederschligen geeignete Be-
dingungen vorfinden.

Wenn die derzeitigen Gefihrdungsfaktoren bestehen bleiben, ist bei vielen
im Bestand gefihrdeten Arten in den kommenden Jahren ein weiterer Riick-
gang zu befiirchten. Positive Effekte konnen sowohl Mafinahmen entfalten,
die geeignet sind, dem allgemeinen Insektensterben Einhalt zu gebieten, als
auch gezielte Artenschutzmafinahmen fiir hochbedrohte Arten. Insgesamt ver-
deutlicht die vorliegende Rote Liste, dass im Hinblick auf die landesweite
Heuschrecken- und Fangschreckenfauna, ungeachtet einer positiven Entwick-
lung bei einzelnen Arten, nach wie vor ein erhebliches Gefihrdungspotenzial
besteht. Gezielte Schutzbemiihungen und -mafinahmen sind unumginglich,
um eine weitere Verschlechterung der Situation in den kommenden Jahren
zu vermeiden.

Grundlage dieser Ergebnisse und neuen Erkenntnisse ist eine umfassende Re-
cherche und Auswertung vorhandener Daten. In Verbindung mit gezielten
Bestandskartierungen entstand eine fundierte Datengrundlage zur aktuellen
Bestandssituation der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten. So konn-
ten die Daten nicht nur fiir die Bewertung der aktuellen Gefdhrdungssituation,
sondern auch fiir eine Aktualisierung der landesweiten Verbreitungskarten der

einzelnen Arten genutzt werden.

Die methodische Vorgehensweise - die sich im Vergleich zu den alten Roten
Listen gedndert hat - folgt den Vorgaben fiir die Erstellung der bundesweiten
Roten Listen von Lupwic et al. [2009]. Danach bilden die aktuelle Bestands-
situation, der kurzfristige und der langfristige Bestandstrend sowie das Vor-
handensein von Risikofaktoren die mafigeblichen Kriterien zur gesamthaften
Einstufung des Gefihrdungsgrades. Die verwendeten Gefihrdungskategorien
der Roten Liste entsprechen den genannten bundesweiten Vorgaben.
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1 Einleitung

Die Roten Listen haben sich als wichtiges Fachinstru-
ment des Natur- und Artenschutzes etabliert und
sind heute fester Bestandteil in der Planungspraxis,
nicht zuletzt in Zusammenhang mit der Beurteilung
von Plinen und Projekten. In Baden-Wiirttemberg
wurden mit dem 1998 erschienenen Grundlagen-
werk ,Die Heuschrecken Baden-Wiirttembergs®
[DEtzEL 1998] und der diesem Werk zugrundelie-
genden Datensammlung die Voraussetzungen fiir
eine fachlich qualifizierte landesweite Rote Liste der
Heuschrecken geschaffen.

Seitdem wurden im Rahmen zahlreicher Untersu-
chungen neuere Heuschreckenfunde getitigt und
dokumentiert, so dass sich der Kenntnisstand tiber
die landesweite Verbreitung der Arten und ihre
Bestandssituation weiter verbessert hat. Gleich-
zeitig lisst eine Vielzahl an Einfliissen, wie der an-
haltende Flichenverbrauch oder die Zunahme der
Bewirtschaftungsintensitit in der Landwirtschaft,
eine Verinderung der Gefihrdungseinschitzung
von 1998 erwarten. Auch die uniibersehbaren Ver-
inderungen der klimatischen Gegebenheiten wir-
ken sich auf die Heuschreckenfauna aus, wie eine
rasante Ausbreitung einiger Arten in den zuriicklie-
genden Jahren verdeutlicht. Gleichzeitig ist es nicht
unwahrscheinlich, dass es auch ,Klimaverlierer
unter den Heuschrecken des Landes gibt.

Vor dem Hintergrund der zu erwartenden Be-
standsentwicklungen wurde unter Federfithrung
der LUBW Landesanstalt
Baden-Wiirttemberg eine Neubearbeitung der

fir Umweltschutz
Roten Liste der Heuschrecken und Fangschrecken
Baden-Wiirttembergs beschlossen. Hierzu wurden
neben der Sammlung und Auswertung vorhande-
ner Daten gezielte Kartierungen zur Aktualisierung
der Datenbasis und zum Schlieflen etwaiger Kennt-
nisliicken durchgefibhrt.

Auf der Grundlage der daraus resultierenden um-
fassenden Datenbasis wurde die vorliegende Rote
Liste der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-
Wiirttembergs erstellt. Diese enthidlt, im Sinne
einer Checkliste, nicht nur die bestandsgefihrde-
ten, sondern alle in Baden-Wiirttemberg vorkom-
menden Heuschreckenarten zuztglich der einzigen
im Land etablierten Fangschreckenart.

Neben der Bewertung der aktuellen Gefihrdungs-
situation liefern die verfiigbaren Daten auch einen
guten Uberblick iiber die aktuelle Verbreitung der
einzelnen Arten in Baden-Wiirttemberg. Dies wur-
de fiir eine Aktualisierung der landesweiten Ver-
breitungskarten fiir die einzelnen Arten genutzt,
die ebenfalls Bestandteil der vorliegenden Neube-
arbeitung sind.
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2 Grundlagen

2.1 Datengrundlage

Seit Jahresbeginn 2017 wurden insgesamt iber
72 000 Fundmeldungen neu in die bestehende Daten-
bank aufgenommen.

Besonders hilfreich erwies sich die Tatsache, dass
die LUBW parallel zur Roten Liste auch eine Er-
fassung von Insekten (u. a. auch Heuschrecken) auf
sogenannten Dauerbeobachtungsflichen durch-
fuhren liefl. Diese Erfassungen flossen aufgrund
der guten Kooperation zwischen LUBW, dem Au-
torenteam der Roten Liste und dem Team der Er-
fassungen von Dauerbeobachtungsflichen immer
sehr zeitnah in die Datenbank ein.

Das Autorenteam war selbst viel im Gelinde, um
neue Daten zu sammeln und Liicken zu schlieflen.
Erfreulicherweise konnten auch Erfassungsauftrige
nach auflen vergeben werden. Eine Kartenanalyse
der vorhandenen Daten Anfang 2018 ergab Wis-
sensliicken, die im Verlauf des Jahres 2018 geschlos-
sen werden sollten. Im zweiten Jahr wurde nach
einer erneuten Analyse gezielt nach Arten gesucht,
fir die bis dahin zwar alte, jedoch keine neuen
Fundmeldungen vorlagen. Erginzend wurde dabei
auch moglichst jeweils das gesamte Arteninventar
an Heuschrecken miterfasst.

Iterativ mit der Dateneingabe wurden Doppelnen-
nungen (gleicher Fundort mit gleichem Rechts-/
Hochwert, gleiches Datum, gleicher Sammler) be-
reinigt. Diese Doppeleingaben waren durch die
Ubernahme von Daten aus anderen Datenbanken,
so beispielsweise von der LUBW Citizen Science
Datenbank (Artenmeldeplattform)
paischen Gottesanbeterin (Mantis religiosa), von

zur  Euro-
der Plattform orthoptera.speciesfile.org oder den
Schweizer Plattformen Info Fauna - Datenbank
(CSCF & karch) & CCO_KOF sowie der Melde-
plattform ornitho.ch entstanden.

Fir die Auswertungen standen schlussendlich
insgesamt tiber 130 000 Fundmeldungen zur Ver-

fugung, teilweise bis ins 19. Jahrhundert zuriick-
reichend.

Alle Daten durchliefen eine Plausibilisierung, eine
Kontrolle der Rechtschreibung und der Taxonomie
sowie eine Uberpriifung der Fundortangaben mit
den Koordinaten im GIS.

Fiir Arten mit nur einem Fundortnachweis in der
Datenbank wurde kritisch diskutiert und, wenn trotz
Nachsuche keine Bestitigung vorlag, die Boden-
stindigkeit in Baden-Wiirttemberg angezweifelt.

Unter den in der Datenbank seltenen Arten be-
finden sich die mittlerweile seit langem ausgestor-
benen Arten Europiische Wanderheuschrecke
(Locusta migratoria) (7 Meldungen) und Steppen-
Sattelschrecke (Ephippiger ephippiger) (9 Meldungen),
aber auch synanthrope Arten wie die Gewéchshaus-
schrecke (Tachycines asynamorus) (12 Meldungen).

Erfreulicherweise konnte 2019 durch Aufrufe in
mehreren Zeitschriften fir Girtner und Klein-
girtner der Datenfundus fiir die Maulwurfsgrille
(Gryllotalpa gryllotalpa) um 94 auf 886 Fundortmel-
dungen erhéht werden.

Die hiufigsten Arten in der Datenbank sind fiir je-
dermann leicht zu erfassende Arten wie die Feldgrille
(Gryllus campestris) mit tiber 7 000 Fundortmeldungen
und die Roesels Beifischrecke (Roeseliana roeselii) mit
7 082 Meldungen. Absoluter Spitzenreiter ist der Ge-
meine Grashiipfer (Pseudochorthippus parallelus), fur
den mehr als 9 300 Fundortmeldungen vorliegen.

Exkurs: geanderte Nomenklatur

Seit der Veroffentlichung der letzten Roten Liste
der Heuschrecken fir Baden-Wiirttemberg und
der aktuell giltigen Roten Liste Deutschlands hat
sich bei funf Arten die wissenschaftliche Namens-
gebung geindert (Tabelle 2.1). In der vorliegenden
Roten Liste wird grundsitzlich die aktuelle No-
menklatur nach OSF online (2020) verwendet.
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Tabelle 2.1: Ubersicht der aktualisierten Artnamen

wiss. Artname, neu wiss. Artname, alt dt. Artname
Pseudochorthippus montanus Chorthippus montanus Sumpfgrashiipfer
Pseudochorthippus parallelus Chorthippus parallelus Gemeiner Grashiipfer

Bicolorana bicolor Metrioptera bicolor

Roeseliana roeselii Metrioptera roeselii

Tessellana tessellata Platycleis tessellata

Zweifarbige BeiBschrecke
Roesels BeiRschrecke

Braunfleckige BeiRschrecke

2.2 Einstufungskriterien

Die Gefihrdungseinstufung erfolgt nach der Me-
thodik, die von LubpwiG et al. [2009] fiir die Erstel-
lung der Roten Liste Deutschlands erarbeitet wurde.
Entsprechend werden die aktuelle Bestandssitua-
tion, der kurz- und langfristige Bestandstrend sowie
das Vorhandensein von Risikofaktoren als standar-

disierte Kriterien verwendet.

Aktuelle Bestandssituation

Fir den aktuellen Bestand einer Art werden alle
Fundmeldungen seit 2010 gewertet. Bis zum Ende
der berticksichtigten Erfassungen Ende 2019 ergibt
sich daraus ein Zeitraum von 10 Jahren, fiir den der
aktuelle Bestand abgeleitet wird. Die Haufigkeit
einer Art wird aus der Anzahl belegter Rasterfelder
ermittelt. Die Grundlage dafiir bilden die TK25-
Quadranten. Dabei wird nur die Rasterbelegung
betrachtet, nicht jedoch, in welcher Anzahl die Art
in dem jeweiligen Quadranten vorkommt.

Die aktuelle Bestandssituation wird in sechs Haufig-
keitsklassen unterteilt. Fir die Unterteilung werden
die von Maas et al. [2002] vorgesehenen Grenzwer-
te zugrunde gelegt, jedoch auf die spezifische Situa-
tion in Baden-Wiirttemberg angepasst (Tabelle 2.2).

Tabelle 2.2: Einstufung der Rasterfrequenzen (TK25-Qua-
dranten) in Haufigkeitsklassen

Haufigkeitsklasse Rasterfrequenz
Extrem selten (es) <1%
Sehr selten (ss) 1-49%
Selten (s) 5-149%
MéaRig haufig (mh) 15-34,9 %
Haufig (h) 35-54,9 %
Sehr haufig (sh) >55%
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Bestandstrends

Zur Einstufung in die Kategorien der Roten Liste
werden zusitzlich zur momentanen Situation als
weitere Faktoren die Bestandsentwicklungen be-
trachtet. Unterschieden wird dabei zwischen kurz-
fristigen und langfristigen Trends (siehe nachfol-
gende Abschnitte). Dafiir werden die aktuellen
Daten (seit 2010) mit fritheren verglichen. Zur
Berechnung der Trends werden nur Raster ver-
wendet, in welchen zehn oder mehr Arten nachge-
wiesen sind. Hier kann von einer guten Datenlage
ausgegangen werden. So wird verhindert, dass Zu-
fallsfunde die Auswertung verfilschen oder leicht
nachweisbare Arten tberreprisentiert sind. Diese
Rasterauswahl gilt sowohl als Grundlage fiir Be-
rechnungen, als auch als Anhaltspunkt fiir Exper-
teneinschitzungen.

Kurzfristige Trends

Fir die Berechnung des kurzfristigen Bestands-
trends wird die aktuelle Bestandssituation mit den
Fundmeldungen verglichen, die bis zur Erstellung
der letzten Roten Liste Baden-Wiirttembergs im
Jahr 1998 vorlagen. Es handelt sich folglich um
Daten vor 1998. Damit umfasst der kurzfristige
Trend den Zeitraum der vergangenen 22 Jahre. Fir
die Klassifizierung des Trends wird die Abstufung
analog zur Roten Liste Deutschlands [BEN 2011]
vorgenommen (Tabelle 2.3).

Wo es erforderlich erscheint, werden anhand eines
Expertenvotums von der Statistik abweichende
Angaben zur Bestandsentwicklung beriicksichtigt.
In Anlehnung an LubwiG et al. [2009] werden vor
allem die bei aktuellen Kartierungen festgestellten
Abundanzen der Arten und das artspezifische Ha-
bitatangebot als Korrektiv bei der Ermittlung des
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Tabelle 2.3: Kategorien und Darstellung des kurzfristigen Bestandstrends auf Basis der Rasterverluste

Rasterverlust Verénderung Darstellung
>-50 % Sehr starker Riickgang W

-31 bis -50 % Starker Riickgang &,

-21 bis -30 % MéRiger Riickgang y

-20 % bis +20 % Gleich bleibend =
>+20 % Deutliche Zunahme T

Nicht quantifizierbar

Riickgang, Ausmal} unbekannt

)

Bestandstrends genutzt. Dadurch werden Fehler,
resultierend aus der Heterogenitit der Datenlage,
vermieden. Beispielsweise sind gezielt gesuchte Ar-
ten so nicht iiberreprisentiert, wihrend bei krypti-
schen Arten bestehende Erfassungsdefizite bei der
Bewertung berticksichtigt werden.

Langfristige Trends

Die langfristigen Bestandstrends werden vorwie-
gend anhand von Experteneinschitzungen fest-
gelegt. Hier sind die Heterogenitit der Datenlage
und die Wissensdefizite zu groff, um statistisch fun-
dierte Ergebnisse zu erzielen. Sehr alte Nachweise
beziehen sich oftmals auf die Recherche in Mu-
seumsbestinden, die eine Freilandarbeit nicht er-
setzen. Hinzu kommt eine zeitliche Heterogenitit.
Wihrend fur die Feldgrille (Gryllus campestris) bei-
spielsweise schon aus dem Jahr 1872 Daten vorlie-
gen, wurde die Stdliche Eichenschrecke (Meconema
meridionale) erst 1958 in Baden-Wiirttemberg erst-
mals nachgewiesen. Die langfristigen Entwick-
lungen dieser Arten beziehen sich folglich auf sehr
unterschiedliche Zeitriume.

Tabelle 2.4: Kategorien und Darstellung der langfristigen
Bestandstrends auf Basis der Experteneinschétzung

Verianderung Darstellung
Sehr starker Riickgang <<<
Starker Riickgang <<
MéRiger Riickgang <
Gleich bleibend =
Deutliche Zunahme >
Riickgang, AusmaR unbekannt (<)

Tabelle 24 zeigt die Einstufungen und entspre-
chenden Darstellungen des langfristigen Trends.

Risikofaktoren

Risikofaktoren wurden zur Erh6hung der Transpa-
renz der Einstufungen ermittelt und flieflen in die
Bewertung mit ein. Sie werden bei Arten bertick-
sichtigt, bei denen sie in den nichsten 10 Jahren
eine zusitzliche Gefihrdung erwarten lassen, so
dass die Einstufung in Zukunft in einer héheren
Gefihrdungskategorie erfolgen wird. Bei Defini-
tion und Symbolik der Risikofaktoren (Tabelle 2.5)
wird die Vorlage entsprechend LubpwiG et al. [2009]
verwendet und auf die spezifische Situation der Ar-
tengruppe Heuschrecken modifiziert.

Schutzstatus nach BArtSchV

Manche Heuschreckenarten werden durch die
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) [BMJV
2013] unter Schutz gestellt. In Anlage 1 Spalte 2 der
BArtSchV gefiihrten Arten sind als ,besonders ge-
schiitzt* definiert. Zu den zwolf Arten dieser Kate-
gorie gehoren u. a. die Italienische Schonschrecke
(Calliptamus italicus) und die Blaufliigelige Sand-
schrecke (Sphingonotus caerulans). Sechs dieser Ar-
ten - die Griine Strandschrecke (Aiolopus thalassi-
nus), die Grofle Hockerschrecke (Argyptera fusca),
die Steppen-Sattelschrecke (Ephippiger ephippiger),
die Ostliche Grille (Modicogryllus frontalis), die
Grofle  Schiefkopfschrecke  (Ruspolia nitidula)
und die Braunfleckige Beiflschrecke (Tessellana
tessellata) - werden zusitzlich in Anlage 1 Spalte 3
der BArtSchV gefiihrt und gelten als ,streng ge-
schiitzt (Tabelle 2.6).
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Tabelle 2.5: Liste der Risikofaktoren nach Luowic et al. [2009], verandert

Risikofaktoren

[leer] Es liegt kein Risikofaktor vor oder es ist keiner bekannt.

D Verstérkte direkte, absehbare menschliche Einwirkungen, zum Teil mit Habitatverlusten (beispielsweise Barrierewir-
kung von StraBen/Siedlungen, Fldchenverlust durch Siedlungsbau, Nutzungs- oder Bewirtschaftungsénderung
landwirtschaftlicher Fldchen, z. B. durch friithe Mahd).

F Fragmentierung/Isolation/Verinselung: Austausch zwischen Populationen in Zukunft sehr unwahrscheinlich.

G Aufgrund geringer Mobilitét (Flugunféhigkeit) ist die Art anfllig fiir weitere Risikofaktoren, die den Wegfall oder die
Verinselung von Habitatflachen bedingen.

| Verstérkte indirekte, absehbare menschliche Einwirkungen, auch iiber Habitatverluste vermittelt (beispielsweise
Nahrstoffeintrag, Sukzession, Wegfall der Vektorenwirkung von Weidetieren in der Wanderschéferei).

M Die minimal lebensfahige PopulationsgréBe ist in Lokalpopulationen bereits unterschritten; der Austausch zwischen
Lokalpopulationen ist dabei stark erschwert und von intensiven Pflegemanahmen zur Schaffung von Korridoren
abhéngig.

R Verstérkte Reproduktionsreduktion (beispielsweise durch Ammoniakeintrage bei der Jauchediingung, verstarkte

Verpilzung von Gelegen, Vertrocknung von Gelegen aufgrund von Klimaverénderungen).

Tabelle 2.6: Schutzstatus nach BArtSchV geschiitzter Heuschrecken- und Fangschreckenarten

wiss. Artname dt. Artname Besonders geschiitzt  Streng geschiitzt
Aiolopus thalassinus Griine Strandschrecke + +
Arcyptera fusca GroRe Hockerschrecke + +
Calliptamus italicus Italienische Schénschrecke +

Ephippiger ephippiger Steppen-Sattelschrecke + +
Mantis religiosa Gottesanbeterin +

Modicogryllus frontalis Ostliche Grille + +
Oedipoda caerulescens Blaufliigelige Odlandschrecke +

Oedipoda germanica Rotfliigelige Odlandschrecke +

Psophus stridulus Rotfliigelige Schnarrschrecke +

Ruspolia nitidula GroRe Schiefkopfschrecke + +
Sphingonotus caerulans Blaufliigelige Sandschrecke +

Tessellana tessellata Braunfleckige BeiBschrecke + +

2.3 Kategorien der Roten Liste

(Stand 1998) an. Kategorieinderungen zwischen

Die Kategorien der Roten Liste Baden-Wiirttem-
bergs werden entsprechend den Vorgaben des BN
[LubpwiG et al. 2009] eingeteilt (Tabelle 2.7).

Kategorieanderungen

Die Gesamtiibersicht (Kapitel 5) gibt neben der
aktuellen Einstufung fiir Baden-Wiirttemberg
auch die Einstufung der Roten Liste Deutschlands
und der letzten Roten Liste Baden-Wiirttembergs

der letzten und der aktuellen Roten Liste sind mit
»+¢ fir Herabstufung in eine geringere Gefihr-
dungsstufe, ,,-“ fiir die Hochstufung in eine héhere
Gefihrdungsstufe gekennzeichnet. Gleichbleiben-
de Kategorien sind mit ,,=“ dargestellt (Tabelle 2.8).

Die Griinde fiir eine Anderung der Kategorie so-
wie deren Symbole sind aus LubpWIG et al. [2009]
tibernommen und in Tabelle 2.9 dargestellt.
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Tabelle 2.7: Ubersicht iiber die Kategorien der Roten Liste nach Luowig et al. [2009], veréndert

Symbol Kategorie

0 Ausgestorben oder verschollen
Arten, von denen es keine wild lebenden Populationen in Baden-Wiirttemberg (mehr) gibt. Als ausgestorben
gelten Arten, deren letzter Nachweis in Baden-Wiirttemberg mindestens 30 Jahre zuriickliegt. Bei verschollenen
Arten liegt der letzte Nachweis 20 bis 30 Jahre zuriick.

1 Vom Aussterben bedroht
Diese Arten sind in Baden-Wiirttemberg so stark bedroht, dass sie in absehbarer Zeit aussterben, wenn die
Gefahrdungsursachen fortbestehen. Restbestande kénnen nur durch sofort wirksame Schutz- und Hilfsmanah-
men bzw. sofortige Beseitigung der Gefahrdungsursachen gesichert werden. Dies gilt vor allem fiir Arten, fiir die
eine besondere Verantwortlichkeit Baden-Wiirttembergs besteht.

2 Stark gefahrdet
In Baden-Wiirttemberg erheblich im Bestand zuriickgegangene oder durch aktuelle Einwirkungen erheblich
bedrohte Arten. Ohne Reduktion der Gefédhrdungsursachen gelten diese Arten bald als ,vom Aussterben bedroht'.
Eine VergréRerung, mindestens aber eine Stabilisierung der Besténde ist dringend notwendig. Dies gilt vor allem
fiir Arten, fiir die eine besondere Verantwortlichkeit Baden-Wiirttembergs besteht.

3 Gefahrdet
Diese Arten sind in Baden-Wiirttemberg merklich zuriickgegangen oder durch aktuelle Einwirkungen bedroht.
Ohne Reduktion der Gefahrdungsursachen gelten diese Arten bald als ,stark geféahrdet’. Eine VergroRBerung,
mindestens aber eine Stabilisierung der Bestande ist notwendig. Dies gilt vor allem fiir Arten, fiir die eine beson-
dere Verantwortlichkeit Baden-Wiirttembergs besteht.

G Gefahrdung unbekannten AusmaBes
Eine Gefahrdung dieser Arten istin Baden-Wiirttemberg erkennbar. Die vorhandenen Informationen reichen
jedoch fiir eine Einstufung in die Kategorien 1 bis 3 nicht aus. Dazu gehdren z. B. schwer nachweisbare Arten, von
denen nur stichprobenartige Daten vorliegen, die ausreichen, um auf eine Gefahrdung schlieBen zu kdnnen.

R Extrem selten
Diese Arten haben in Baden-Wiirttemberg sehr wenige, aber stabile Bestdnde. Lokale Schwankungen haben
keinen Einfluss auf die Gesamteinstufung. Aktuell sind sie nicht bedroht, sie sind jedoch anfillig fiir spontan
auftretende Gefahrdungen. Eine engmaschige Beobachtung der Bestande ist notwendig, um Gefdhrdungen
friihzeitig erkennen und beheben zu kdnnen.

Vv Vorwarnliste
Arten, die in Baden-Wiirttemberg aktuell noch nicht gefdahrdet sind, jedoch einen merklichen Bestandsriickgang
aufweisen. Eine baldige Einstufung als ,gefahrdet’ ist bei Fortbestand negativer Einwirkungen wahrscheinlich. Die
Arten miissen beobachtet und weitere Riickgédnge vermieden werden.
Kategorie V zahlt nicht zu den Gefahrdungskategorien im engeren Sinne, da die zugeordneten Arten nicht als akut
bestandsgeféhrdet gelten.

D Daten unzureichend
Eine Einschatzung des Gesamthestands dieser Arten ist erwiinscht, kann in Baden-Wiirttemberg jedoch aufgrund
der unzureichenden Datenlage nicht vorgenommen werden. Griinde dafiir sind taxonomischer Natur oder liegen
in der mangelnden Gefédhrdungsbeurteilung. Genauere Untersuchungen dieser Arten sind nétig, da sie extrem
selten oder geféhrdet sein konnten.

* Ungeféhrdet
Diese Arten haben aktuell in Baden-Wiirttemberg stabile oder sogar zunehmende Bestdnde. Arten mit geringem
Riickgang, die nicht mindestens in die Kategorie V eingestuft werden miissen, werden ebenfalls in diese Katego-
rie eingestuft.

3 Nicht bewertet

Eine Bewertung ist fiir Baden-Wiirttemberg zum jetzigen Zeitpunkt nicht mdglich und/oder nicht gewiinscht. Bei
mangelhafter Datenlage ist die jeweilige Art genauer zu untersuchen, da sie extrem selten oder geféhrdet sein
konnte.
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Tabelle 2.8: Kategoriednderung nach Lupwic et al. [2009]

Symbol Erlauterung
+ Aktuelle Verbesserung der Einstufung (,Herabstufung”)
= Kategorie unverandert
- Aktuelle Verschlechterung der Einstufung (,Heraufstufung”)
[leer] Kategoriednderung nicht bewerthar (inkl. ¢ - o)

Tabelle 2.9: Griinde fiir die Kategoriednderung nach Luowig et al. [2009], veréndert

Symbol Erlauterung
R Reale Veranderung des Erhaltungszustands/Gefahrdungsgrades
K Kenntniszuwachs
M Methodik der Bewertung, Anderungen im Kriteriensystem
[leer] Keine Anderung oder grundsaétzlich keine Begriindung

2.4 Verantwortlichkeit

2.4.1 Problemstellung

Fir die Artengruppe der Heuschrecken haben be-
reits Maas et al. [2002] und DETZEL & Maas [2004]
den Begriff der Verantwortlichkeit auf nationaler
Ebene insbesondere fiir endemische Arten und
Unterarten sowie isolierte Vorposten prizisiert und
mit Analysen und Verbreitungskarten begriindet.
Ziel ist hierbei, die Arten in ihrer genetischen Viel-
falt langfristig zu sichern und zu erhalten.

Im Rahmen der Roten Liste der Heuschrecken und
Fangschrecken Baden-Wiirttembergs soll dieses wich-
tige zusitzliche Kriterium bei den entsprechenden
Arten (Tabelle 2.10) die Notwendigkeit von gezielten
Pflege- und Schutzmafinahmen unterstreichen.

2.4.2 Kategorien und Kriterien fiir die
Einstufungen
In besonders hohem MaRe verantwortlich: !!
Plumpschrecke (Isophya kraussii)
Die Plumpschrecke (Isophya kraussii) wurde zwar
bereits 1878 als Art beschrieben, aber erst durch
die Arbeit von HELLER [1988] offiziell von Isophya
pyrenaea abgetrennt. Ihr Areal reicht im Osten bis in
die Tschechische Republik und nach Polen sowie
im Siidosten nach Osterreich und Ungarn. Baden-
Wiirttemberg stellt die Westgrenze des Areals dar.
Da sich mehr als ein Drittel des Gesamtareals in
Deutschland befindet und Deutschland im Areal-
zentrum liegt [HELLER schriftl. Mitt. 2001], hitte ein
Aussterben in Deutschland gravierende Folgen fiir
den Gesamtbestand der Art.

Tabelle 2.10: Liste der Heuschreckenarten, fiir die Baden-Wiirttemberg eine Verantwortlichkeit hat

Art

Verantwortlichkeit

Plumpschrecke (/sophya kraussii)
Laubholz-Sébelschrecke (Barbitistes serricauda)
Waldgrille (Nemobius sylvestris)

GroRe Hackerschrecke (Arcyptera fusca)

Ostliche Grille (Modicogryllus frontalis)

Alpine Gebirgsschrecke (Miramella alpina subalpina)
Gewdhnliche Gebirgsschrecke (Podisma pedestris)

Wanstschrecke (Polysarcus denticauda)

1
1
!

)

U]

)

)

(1
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Der Schwerpunkt der Verbreitung in Deutschland
liegt in Bayern, Hessen und Baden-Wiirttemberg
[Maas et al. 2002]. Somit kann die Einstufung fir
Deutschland auch auf Baden-Wiirttemberg voll
umfinglich tbertragen werden.

In hohem Mal3e verantwortlich: !

Die Kategorie ,,In hohem Mafle verantwortlich: !*
trifft auf zwei der in Deutschland lebenden Heu-
schreckenarten zu: die Laubholz-Sibelschrecke
(Barbitistes serricanda) und die Waldgrille (Nemobius
sybvestris).

Ihr Arealzentrum liegt in Deutschland, der Anteil
des Bezugsraums am Weltbestand ist tiber ein Drit-
tel. Beide Arten sind in Baden-Wiirttemberg weit
verbreitet und als ungefihrdet eingestuft. Beson-
ders hier zeigt sich die Bedeutung einer iibergeord-
neten Sicht auf die Arten. Es ist sicherlich am ein-
fachsten, Arten in ihrem Arealzentrum zu schiitzen
und zu fordern. An Arealrindern existieren hiufig
uniiberwindbare Schwierigkeiten, da entweder die
klimatischen oder die orographischen Parameter
bereits suboptimal bis miflig geeignet sind.

Deshalb sollten bedingt durch die Einstufung in die
Kategorie ,In hohem Mafle verantwortlich® Unter-
suchungen zu moglichen Unterstitzungsmafinah-
men fiir beide Arten gerade in Baden-Wiirttemberg
(Arealzentrum) stattfinden.

Laubholz-Sabelschrecke (Barbitistes serricauda)
Die Laubholz-Sibelschrecke (Barbitistes serricanda)
hat eine mittel- bis osteuropiische Verbreitung. Die
westliche Verbreitungsgrenze verlduft vom sidli-
chen Belgien [DEcLEER et al. 2000] durch den Wes-
ten Frankreichs bis zum Mittelmeer [VoIsIN 2003]. In
Deutschland liegt der Verbreitungsschwerpunkt in
den siidlichen Landesteilen, wobei sich die Vorkom-
men nach Osterreich und in die Schweiz fortsetzen
[BERG & ZUNA-KRATKY 1997, THORENS & NADIG 1997].

Waldgrille (Nemobius sylvestris)
Die Waldgtille (Nemobius sylvestris) hat eine west-
europiische Verbreitung mit Schwerpunktvorkom-

men in Frankreich und Deutschland [VoisiN 2003,
Maas et al. 2002]. In Deutschland sind vorwiegend
die Mittelgebirge besiedelt. Ausliufer der Popula-
tion erreichen das Norddeutsche Tiefland in West-
falen und in Brandenburg. In Bayern sind der Ober-
pfilzer Wald, das Fichtelgebirge sowie der Nordteil
des Oberpfilzer Hugellandes nahezu unbesiedelt.
In den bayerischen Vor- und Hochalpen sowie
im voralpinen Hiigel- und Moorland fehlt die Art
weitgehend [SCHLUMPRECHT & WAEBER 2003]. Wei-
tere Vorkommen gibt es im nordlichen Osterreich
sowie in der Schweiz [BERG & ZUNA-KRATKY 1997,
THORENS & NADIG 1997].

In besonderem MaRe fir hochgradig isolierte
Vorposten verantwortlich: (!)

GroRe Hockerschrecke (Arcyptera fusca)

Die Grofle Hockerschrecke (Arcyptera fusca) ist ein
Eiszeitrelikt, das in Deutschland nur noch eine ein-
zige intakte Population (Grofler Heuberg, Baden-
Wiirttemberg) aufweist. Alle anderen Vorkommen
sind erloschen oder fraglich.

Alpine Gebirgsschrecke

(Miramella alpina subalpina)

Die Unterart Miramella alpina subalpina wurde von
FiscHER [1853] beschrieben. Es ist das Verdienst von
NabIG [1989], die morphologischen Merkmale und
die geographische Verbreitung der Art und ihrer
Unterarten genau dokumentiert zu haben. Nach
DetzEL [1998] reicht das Areal der Unterart von den
West- und Siidalpen tiber den Schweizer Jura, den
Schwarzwald und die Vogesen bis ins bayerische
Allgdu. Nach NADIG [1989] lassen sich die zwei von-
einander getrennten Populationen im Schwarzwald
DetzEL [1991] und in den Vogesen bereits deutlich
morphologisch unterscheiden. Harz [1979a & b,
1982] stellte aufgrund der groflen Unterschiede der
Genitalvalven fest, dass im Schwarzwald infolge
langer Isolation eine neue Unterart entsteht. Vor-
behaltlich einer exakten molekularbiologischen,
genetischen Untersuchung wird hier von einer
eigenstindigen Evolutionseinheit und damit von
einem isolierten Vorposten ausgegangen.
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Ostliche Grille (Modicogryllus frontalis)

Die Ostliche Grille (Modicogryllus frontalis) ist in
Mitteleuropa sehr selten. Das Hauptvorkommen
liegt in Ost- und Stidosteuropa und reicht bis nach
Westasien. In Deutschland sind nur noch zwei
Gebiete besiedelt: Kiesgruben in der Oberrhein-
ebene bei Buggingen und Weinberge im Jagsttal
(beides Baden-Wiirttemberg). Die Vorkommen in
Deutschland sind sowohl untereinander als auch
vom Hauptvorkommen deutlich isoliert.

Gewohnliche Gebirgsschrecke

(Podisma pedestris)

Die aufleralpinen Vorkommen der Gemeinen Ge-
birgsschrecke (Podisma pedestris) werden als isolier-
te Vorposten eingestuft. Die Art ist euroasiatisch
verbreitet und insbesondere in Asien hiufig. Die
Tiere sind normalerweise flugunfihig und nur ex-
trem selten konnten bisher makroptere Individuen
nachgewiesen werden. In Deutschland sind die
aufleralpinen Lokalpopulationen stark isoliert und
haben keinen Kontakt zur alpinen Hauptpopu-
lation. Nach Osten hin konnten die ehemaligen
Vorkommen in Mihren seit 1965 nicht mehr be-

stitigt werden [KOCAREK et al. 1999], die Meldungen
von ZACHER [1917] aus dem heutigen Polen (West-
preulen, Ostpreuflen, Schlesien) wurden soweit
bekannt nicht mehr bestitigt. Dadurch erfiillen so-
wohl die Vorkommen in Sachsen, als auch diejeni-
gen in Nordostbayern und im wiirttembergischen
Donautal die Kriterien eines isolierten Vorpostens,
da die geographischen Barrieren als uniiberwind-

lich eingeschitzt werden mussen.

Wanstschrecke (Polysarcus denticauda)

Die Wanstschrecke (Polysarcus denticanda) ist std-
und mitteleuropidisch sowie pontomediterran ver-
breitet. Die Vorkommen in Deutschland liegen
am Nordrand des Areals. Untereinander und vom
Hauptverbreitungsgebiet sind die bestehenden
Vorposten isoliert. Es sind keine molekularbiolo-
gischen, genetischen Untersuchungen bekannt, die
bereits einen Spezifikationsprozess belegen wiir-
den. Doch sind die bestehenden geographischen
Barrieren und die Entfernungen zwischen den Ein-
zelvorkommen so grof}, dass von typischen isolier-
ten Vorposten ausgegangen werden muss.
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3  Kommentiertes Artenverzeichnis

3.1 Artensteckbriefe
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Heimchen (Acheta domesticus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * ss
BW 1998: Rasterfrequenz:
D 2011: * 2,96 %

langfristig:
kurzfristig:

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Das Heimchen lebt tiberwiegend synanthrop. Eine
naturrdumliche Differenzierung der Verbreitung ist
nicht méglich, zumal das aktuelle Verbreitungsbild
aufgrund von Kartierliicken sicher nicht vollstindig
ist. In den meisten Stidten ist von einem Auftre-
ten der Art auszugehen. Freilandnachweise sind
bislang nur in warmen Sommern aus Weinbauge-
bieten und an Siedlungsrindern bekannt. Die Tiere
iberwintern nur in Gebiuden, Lichtschichten, Ab-
wasserkanilen, Deponien oder Misthaufen. Einzel-
tiere stammen sicher auch aus Futtertierzuchten.

Gefahrdungsursachen
Derzeit ist keine Gefihrdung erkennbar.

Schutz- und FordermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Eine Forderung synanthroper Arten ist nicht ziel-
fithrend.

Verantwortlichkeit
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Abbildung 3.1: Vertikale Verbreitung von
Acheta domesticus
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Heimchen (Acheta domesticus)
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Abbildung 3.2: Verbreitungskarte von Acheta domesticus in Baden-Wiirttemberg
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Griine Strandschrecke (Aiolopus thalassinus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 3 s langfristig: << — besonders und —

BW 1998: 2 Rasterfrequenz: kurzfristig: = streng geschiitzt

D 2011: 2 132%

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg ist die Art ausschliefilich in
der Oberrheinebene, insbesondere in der Hardt-
ebene und der Nordlichen Oberrheinniederung
verbreitet. Dort bevorzugt sie kurzrasige bis liickige,
meist leicht feuchte Habitate in Sekundirbiotopen
(z. B. Sand- und Kiesgruben), aber auch Sand- und
Magerrasen sowie Binnendiinen. Die Att besitzt ein
sehr gutes Flugvermogen, welches ihr ermdglicht,
zuwachsende und damit ungeeignet werdende Ha-
bitate zu verlassen und relativ schnell neu entstan-
dene Habitate zu besiedeln. Aufgrund dieser Eigen-
schaft und der Klimagunst tritt sie deshalb in vielen

neuen Sekundirbiotopen in der Rheinebene auf.

Gefahrdungsursachen

Lebensraumverluste der Art resultieren vor allem
aus der natiirlichen Sukzession von Rohboden-
standorten, der Bebauung und Umnutzung besie-
delter Flichen und aus Aufforstungen. Der Verlust
wechselfeuchter Ruderalflichen mit tonig-sandi-
gem Grund fihrt lokal zum Aussterben der Art,
wird aber derzeit noch durch geeignete, neu ge-
schaffene Habitate ausgeglichen.

Schutz- und FérdermaRnahmen

Im Rahmen des Arten- und Biotopschutzpro-
gramms Baden-Wirttemberg sind gezielte Forder-
mafinahmen meist nur dort erfolgreich, wo feuchte
Rohbodenflichen geschaffen werden, die nach kur-
zer Zeit bereits lickige Zwergbinsengesellschaften
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Abbildung 3.3: Vertikale Verbreitung von Aiolopus
thalassinus

aufweisen. Diese Pionierart bevorzugt zur Eiablage
sandig-tonige, wechselfeuchte Substrate. Lickige
Bestinde aus Schilf und Groflseggen werden we-
niger stark frequentiert. Eine zielgerichtete Pflege
entsprechender Habitatflichen mit unter 30-40 %
Vegetationsbedeckung ist als Schutzmafinahme fiir
die Griine Strandschrecke erfolgreich. Neue Le-
bensriume kénnen vor allem in Verbindung mit
Kies- und Sandgruben oder einer intakten Rhein-
aue (natiirliche Rheinauendynamik mit Rohboden-
flichen und Pioniergesellschaften aus Zwergbinsen
und Klein-Seggen) geschaffen werden.

Die Griine Strandschrecke ist eine nach der
BArtSchV besonders und streng geschiitzte Art.

Verantwortlichkeit
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Griine Strandschrecke (Aiolopus thalassinus)
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Abbildung 3.4: Verbreitungskarte von Aiolopus thalassinus in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.5: Griine Strandschrecke (Aiolopus thalassinus). Foto: Torsten Bittner
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GroRe Hockerschrecke (Arcyptera fusca)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 1 es langfristig: << F besonders und (N

BW 1998: 1 Rasterfrequenz: kurzfristig: 44 streng geschiitzt

D 2011: 1 0,52 %

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die einzige stabile Population in Deutschland nérd-
lich der Alpen kommt auf dem Truppeniibungsplatz
Grofler Heuberg auf der Schwibischen Alb vor.

Im Jahr 2019 wurden zwei zusitzliche Nachweise in
Schutzgebieten dokumentiert. Eine aktive Besied-
lung dieser Flichen durch die Art ist wenig wahi-
scheinlich.

Gefahrdungsursachen

Als alpine Art sibirischer Herkunft ist Arcyptera fusca
hochgradig gefihrdet, weil Verinderungen der loka-
len Klimaverhiltnisse und Umstellung der Flichen-
bewirtschaftung die Art lokal schnell verschwinden
lassen konnen. Grofiflichige Mahd und damit ein-
hergehend starker Pridatorendruck (Fuchs, Krihen

etc.) konnen die Art lokal aussterben lassen.

Schutz- und FordermaBnahmen

Auf dem Truppeniibungsplatz sind die aktuellen
Verhiltnisse weiterhin gut fir diese Art. Klein-
parzellierte Bewirtschaftung, Schafbeweidung und
eine insgesamt grofle Fliche ohne starke land-
wirtschaftliche Beeintrichtigungen gewihrleisten
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Abbildung 3.6: Vertikale Verbreitung von Arcyptera fusca

die Stabilitit der lokalen Population. Derzeit sind
Schutzmafinahmen auf dem Truppeniibungsplatz
nicht erforderlich.

Eine jahrliche Kontrolle der neuen Funde erscheint
zwingend notwendig. Die Grofle Hockerschrecke
ist eine nach der BArtSchV besonders und streng
geschiitzte Art.

Verantwortlichkeit
(1) Baden-Wurttemberg ist in besonderem Mafle
fir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich.
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GroRe Hockerschrecke (Arcyptera fusca)
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Abbildung 3.7: Verbreitungskarte von Arcyptera fusca in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.8: GroBe Hickerschrecke (Arcyptera fusca). Foto: Hans-Peter Déler

© LUBW  Rote Liste der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs | 25



Laubholz-Sabelschrecke (Barbitistes serricauda)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * mh
BW 1998: Rasterfrequenz:
D 2011: * 16,9 %

langfristig:
kurzfristig:

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Vorkommen der Laubholz-Sibelschrecke in
Baden-Wiirttemberg liegen vor allem im Nord-
schwarzwald, in den Oberen Giuen, im Albvorland,
auf der Schwibischen Alb, im Baar/Wutach- und im
Bodenseegebiet. Vereinzelt wurde die Art auch in
den anderen Naturrdumen gefunden.

Aufgrund ihrer dimmerungs- und nachtaktiven Le-
bensweise, dem Aufenthalt auf Biumen und Striu-
chern sowie dem im Ultraschallbereich liegenden
Gesang (25-30 kHz), gelangen frither und z. T.
auch heute Beobachtungen nur zufillig. Durch ge-
zielten Einsatz von Ultraschalldetektoren ergaben
sich aktuell scheinbare Verbreitungsschwerpunkte
im Nord- und Siidschwarzwald, im Baar/Wutach-
Gebiet, in den Oberen Giuen und auf der Adel-
egg. Es ist jedoch davon auszugehen, dass sie in den
gesamten kollinen bis montanen Hohenstufen mit
Laub- und Nadelwildern, die gut mit anderen Ge-
holzen vernetzt sind, verbreitet ist.

Aufgrund der kurzen Fligel ist ihre Mobilitit ge-
ring. Sie nutzt allerdings, wie andere Laubheuschre-
cken, gelegentlich Fahrzeuge als Transportmittel.

Gefahrdungsursachen

Lebensraumverluste der Art resultieren vor allem
aus strukturarmen, gleichaltrigen Waldbestin-
den, in denen keine oder nur geringe Kraut- und
Strauchschichten existieren. Fehlende Krautsiume
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Abbildung 3.9: Vertikale Verbreitung von Barbitistes
serricauda

und strukturarme Waldrinder sowie die Kollision
bei der Querung von Wegen und Straflen bilden
weitere Gefihrdungsfaktoren.

Schutz- und FordermaBnahmen

Wilder mit gut ausgebildeter Kraut- und Strauch-
schicht und sonnenbeschienenen Bodenpartien fiir
die Larven sind ebenso wichtig wie eine arten- und
strukturreiche Baumschicht fir die adulten Individuen.

In waldarmen Landesteilen ist es wichtig, dass mit-
tels Hecken- und Saumstrukturen Verbindungen
zu anderen Waldbestinden geschaffen werden. An-
sonsten entstehen isolierte Habitatinseln.

Verantwortlichkeit
! Baden-Wiirttemberg und Deutschland sind in ho-
hem Mafle verantwortlich fiir diese Art.
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Laubholz-Sabelschrecke (Barbitistes serricauda)
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Abbildung 3.10: Verbreitungskarte von Barbitistes serricauda in Baden-Wiirttemberg
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Zweifarbige BeilRschrecke (Bicolorana bicolor)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: V
BW1998: V
D 2011: *

mh
Rasterfrequenz:
31,36 %

langfristig: <
kurzfristig:

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg sind seit 2010 71 Rasterqua-
dranten durch die Zweifarbige Beiflschrecke neu
besiedelt worden. Entfallen sind dagegen trotz in-
tensiver Nachsuche in den Jahren 2018 und 2019
rund 166 Raster. Auch diese Beiflschrecke zieht
sich weiterhin aus suboptimalen Flichen zuriick
und besiedelt in deutlich geringerem Mafle neue
Gebiete. Noch sind Vorkommen aus allen Landes-
teilen bekannt. Besiedelt werden geeignete Flichen
von der Ebene bis in nahezu die hochsten Hohen.
Ihre Hauptvorkommen liegen in der Noérdlichen
Oberrheinniederung, im Kaiserstuhl, im Bau- und
Tauberland, in den Oberen Giuen, auf der Schwi-
bischen Alb, im Siidschwarzwald und im Natur-
raum Bodenseebecken. Verlustflichen liegen aus

allen naturrdumlichen Vorkommensgebieten vor.

Gefahrdungsursachen

Die Zweifarbige Beifischrecke ist aktuell nicht ge-
fihrdet. In den letzten Jahrzehnten wurden aber
viele bekannte Vorkommen nicht mehr bestitigt.
Habitatverluste der Art resultieren insbesondere
aus der natirlichen Sukzession von thermophilen,
staudenreichen Siumen oder dem Umbruch, dem
Mulchen oder der Intensivierung verbrachter Griin-
landflichen. Die relativ geringe Mobilitit aufgrund
der meist fehlenden - nur bei den wenigen langflii-
geligen Individuen gegebenen - Flugfihigkeit fithrt

dazu, dass eine Neubesiedlung langsam vorangeht.
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Abbildung 3.11: Vertikale Verbreitung von Bicolorana
bicolor

Die starken Barrierewirkungen durch Straflen, Sied-
lungen, grofle Waldgebiete oder Ackerflichen er-
schweren einen Austausch von Populationen und
eine Neubesiedlung geeigneter Flichen. Grof}flichi-
ge Mahd und Mulchen ihrer Habitate vernichtet die
Bestinde.

Schutz- und FordermaBnahmen

Aufgrund der geringen Mobilitit benotigt diese Art
eine gute Vernetzung von Teillebensrdumen. Eine
Forderung ist durch den Erhalt langgrasiger, tro-
ckener und warmer Lebensriume mit beginnender
Sukzession und deren Verbund moglich.

Verantwortlichkeit
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Zweifarbige BeiBschrecke (Bicolorana bicolor)
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Abbildung 3.12: Verbreitungskarte von Bicolorana bicolor in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.13: Zweifarbige BeiBschrecke (Bicolorana bicolor). Foto: Joachim Wimmer
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Italienische Schonschrecke (Calliptamus italicus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 3 s langfristig: << — besonders —
BW 1998: 1 Rasterfrequenz: kurzfristig: = geschiitzt
D 2011: 2 15%
Verbreitung in Baden-Wiirttemberg § .
Die Italienische Schénschrecke gehért mit einer o *
Rasterfrequenz von 7,5 % zu den seltenen Heu- ¢ g ole
schreckenarten des Landes, die in weiten Landes- g o -
teilen ginzlich fehlt. An den seit jeher bekannten 8 oot tets—tote <
Verbreitungsschwerpunkten im Tauberland und S cTelelelelelelol Tole 0 o Tele
im Siidlichen Oberrhein-Tiefland ist in den letzten Z I * OO
Jahren aber eine deutliche Ausbreitungstendenz 00901 424 58y go © 12 10 B0 SARAT 0K g © 121072450 3614248
festzustellen, die sich insbesondere entlang des Stden Breitengrad Nordn

stidlichen Oberrheingebietes in der Neubesied-
lung zahlreicher Flichen dokumentiert. Im nérd-
lichen Oberrheingebiet ist eine entsprechende
Entwicklung bislang nur schwach ausgeprigt. Da es
sich um eine ausgesprochen xero- und thermophile
Art handelt, sind positive Effekte der Klimaerwir-
mung im Hinblick auf die Verbreitung in Baden-
Wiirttemberg nicht auszuschliefen.

Gefahrdungsursachen

Als wichtigste Gefihrdungsursachen sind Habitat-
verluste durch Bauvorhaben, aber auch durch die
Nutzungsaufgabe von Magerstandorten mit an-
schlieflender Verbrachung und Verbuschung im
Zuge der natiirlichen Sukzession zu nennen. Mit
zunehmender Beschattung und dem Verlust offe-
ner Bodenstellen verlieren die Flichen ihre Eig-
nung als Lebensraum fiir die Italienische Schon-
schrecke. Auch durch Aufforstungen im Bereich

Abbildung 3.14: Vertikale Verbreitung von Calliptamus
italicus

sonniger Waldrandlagen sind bevorzugte Habitate
der Art gefihrdet.

Schutz- und FordermaBnahmen

Eine gezielte Forderung der Art ist durch die Er-
haltung von Mager- und Trockenrasen, beispiels-
weise durch eine extensive Beweidung besiedelter
Flichen, méglich. Auch die Offenhaltung von Fels-
schutthalden und steinigen Trockenbdschungen
kann zur Férderung der Italienischen Schoénschre-
cke beitragen. Die Italienische Schoénschrecke ist
eine nach der BArtSchV besonders geschiitzte Art.

Verantwortlichkeit
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Italienische Schonschrecke (Calliptamus italicus)
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Abbildung 3.15: Verbreitungskarte von Calliptamus italicus in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.16: Italienische Schinschrecke (Calliptamus italicus). Foto: Joachim Wimmer
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WeiRrandiger Grashiipfer (Chorthippus albomarginatus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * mh
BW 1998: Rasterfrequenz:
D 2011: * 21,35 %

langfristig: >
kurzfristig: 1

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Diese Art tritt in fast allen Landesteilen auf. Grofie-
re Verbreitungsliicken bestehen im Hochschwarz-
wald und im Stdlichen Oberrheingebiet. Dort sind
starke Ruckginge feststellbar. Diese werden jedoch
in anderen Naturriumen durch viele Neufunde bei
der gezielten Nachsuche 2018 und 2019 mehr als
kompensiert. Sie besiedelt miflig feuchte Wiesen
und Weiden mit mittelhoher, nicht zu dichter Ve-
getation. Bei der Besiedlung neuer Lebensriume ist

die gute Flugfihigkeit forderlich.

Gefahrdungsursachen

Aktuell ist keine Gefihrdung der Art erkennbar.
In den letzten Jahren expandiert sie stark und er-
reicht auch hoher gelegene Landesteile (z. B. Nord-
schwarzwald), die sie bislang nicht besiedelte. Ha-
bitatverluste der Art resultieren insbesondere aus
der Aufgabe der Griinlandbewirtschaftung oder
der Intensivierung und Férderung von artenarmen,

hochwiichsigen Griinlandgesellschaften.
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Abbildung 3.17: Vertikale Verbreitung von Chorthippus
albomarginatus

Schutz- und FordermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Eine Forderung der Art ist durch den Erhalt wech-
selfrischer, mittelhochwiichsiger Wiesen mit ab-
schnittsweiser Mahd und den Erhalt von Altgras-/
Krautstreifen maoglich.

Verantwortlichkeit
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WeiRrandiger Grashiipfer (Chorthippus albomarginatus)
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Abbildung 3.18: Verbreitungskarte von Chorthippus albomarginatus in Baden-Wiirttemberg
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Feld-Grashiipfer (Chorthippus apricarius)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 1 ss
BW 1998: 1 Rasterfrequenz:
D 2011: * 23%

langfristig: <<
kurzfristig: 44

F,M — —

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Feld-Grashiipfer gehort in Baden-Wiirttemberg
seit jeher zu den seltenen Arten, die nur im Bereich
der Schwibischen Alb etwas weiter verbreitet war
als in den tbrigen Landesteilen. In den vergangenen
Jahren hat der Bestand der Art vor allem auf der Ost-
alb weiter abgenommen. Zahlreiche ehemalige Vor-
kommen konnten hier aktuell nicht mehr bestitigt
werden. Schon linger verschwunden ist die Art an
ehemaligen Standorten im Alb-Wutach-Gebiet und
in der Hegaualb. Einzelne individuenarme Vorkom-
men im Raum Mannheim sind als unbestindig ein-
zustufen und moglicherweise auf Einwanderung aus
dem benachbarten Rheinland-Pfalz zurtickzufiihren.

Gefahrdungsursachen

Der Feld-Grashiipfer ist vor allem durch die Intensi-
vierung der Landwirtschaft und eine fortschreitende
Ausrdumung der Landschaft aufgrund struktureller
Mafinahmen, beispielsweise im Rahmen der Flur-
bereinigung, gefihrdet. Die Art ist eng an Saumbe-
reiche, Brachen und Ackerrandstreifen mit hoherem
Bewuchs gebunden, die in der tiberwiegend ausge-
raumten Feldflur immer seltener in ausreichender
Zahl und Flichengrofe zu finden sind. Zudem ist von
einer Beeintrichtigung durch Pestizide auszugehen,
die bei der Ausbringung auf den Nutzflichen auch
auf benachbarte Randflichen verfrachtet werden.
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Abbildung 3.19: Vertikale Verbreitung von Chorthippus
apricarius

Schutz- und FordermaBnahmen

Der Feld-Grashupfer kann in erster Linie durch
Mafinahmen zur Biotopvernetzung in der Feldflur
erhalten und im Bestand geférdert werden. Speziell
die Anlage von ausreichend dimensionierten Gras-
und Krautsdumen kann zur Erhaltung bestehender
Vorkommen und zur Neubesiedlung von Flichen
beitragen. In den noch verbliebenen Vorkommens-
bereichen ist die Aufrechterhaltung einer kleinpar-
zellierten Flichennutzung als wichtigste Mafinah-
me zum Schutz des Feld-Grashiipfers anzusehen.

Verantwortlichkeit
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Feld-Grashiipfer (Chorthippus apricarius)
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Abbildung 3.20: Verbreitungskarte von Chorthippus apricarius in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.21: Feld-Grashiipfer (Chorthippus apricarius). Foto: Joachim Wimmer
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Nachtigall-Grashiipfer (Chorthippus biguttulus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * sh
BW 1998: Rasterfrequenz:
D 2011: * 89,9 %

langfristig: >
kurzfristig: =

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Nachtigall-Grashiipfer kommt in ganz Baden-
Wiirttemberg vor und gehért landesweit mit einer
Rasterfrequenz von knapp 90 % zu den hiufigsten
Heuschreckenarten. Groflere Verbreitungsliicken be-
stehen nicht. Die meisten Quadranten ohne Artnach-
weis sind vermutlich eher auf Erfassungsdefizite als
auf fehlende Vorkommen zuriickzufithren. Lediglich
dauerhaft feuchte Lebensriume (z. B. Nasswiesen,
Quellfluren) werden von der Art nicht besiedelt.

Gefahrdungsursachen

Derzeit ist keine Gefihrdung erkennbar. Aufgrund
des breitgeficherten Habitatspektrums findet die
Art noch ausreichend Besiedlungsmoglichkeiten,
so dass sich Habitatverluste durch Flicheninan-
spruchnahmen nicht negativ bemerkbar machen.

Schutz- und FordermaBnahmen

Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Mafinahmen zur Erhaltung von Offenlandlebens-
rdumen tragen grundsitzlich auch zum Schutz des

Nachtigall-Grashiipfers bei.

Verantwortlichkeit
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Abbildung 3.22: Vertikale Verbreitung von Chorthippus
biguttulus
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Abbildung 3.23: Verbreitungskarte von Chorthippus biguttulus in Baden-Wiirttemberg
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Brauner Grashupfer (Chorthippus brunneus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: * sh langfristig: > — — —

BW 1998: Rasterfrequenz: kurzfristig: =

D 2011: * 60,5 %

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Braune Grashiipfer gehtrt in Baden-Wiirttemberg
zu den hiufigen Heuschreckenarten und kommt
ohne groflere Verbreitungsliicken in allen Naturrdu-
men des Landes vor. Bevorzugt von der Art besiedelt
werden trockene Standorte mit niedriger Vegetation
und offenen Bodenstellen. Hierzu zihlen vor allem
Magerrasen und Felsfluren, aber auch besonnte Wald-
rinder und Waldlichtungen. In Feuchtgebieten und
dichten, hochwiichsigen Vegetationsbestinden fehlt
die Art oder tritt nur mit wenigen Individuen auf.

Gefahrdungsursachen

Derzeit ist keine Gefahrdung erkennbar. Die Art fin-
det aktuell in allen Naturriumen des Landes noch
ausreichend Besiedlungsméglichkeiten, so dass sich
eine tendenzielle Abnahme der besiedelten Raster-
zahl in den vergangenen 20 Jahren noch nicht nega-
tiv auf das Gesamtvorkommen ausgewirkt hat.

Schutz- und FordermaBnahmen
Gezielte Mafinahmen zum Schutz der Art sind
nicht erforderlich. Der Braune Grashiipfer profi-

o
(=3
<
D D
o
=4 D D
— o o [e[e]e]e
E 0 ole[ee[e]e
] oo o[e[ee[e]e
5 g o[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e]e[e D
© o[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e]| [e oo
o[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[ [e[e[e[e[e]e[e
oee e[e[e[e[e[e[e[e[o[e[e[e[e[o[e]e
g _[e]e]e oo ele[e[e[e[e[e[e[e]e
5 ele[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e]e[e
ele[ele[e]e
o
30' 36' 42" 48' 54' ' 12' 18" 24' 30' 36' 42'48' 54' ' 12 18' 24' 30' 36' 42'48'
48° 49°
Siiden Breitengrad Norden

Abbildung 3.24: Vertikale Verbreitung von Chorthippus
brunneus

tiert vom gesetzlichen Schutz vieler Biotoptypen
der Mager- und Trockenstandorte, deren Erhaltung
unter anderem zur Bestandssicherung dieser Heu-
schreckenart beitrigt.

Verantwortlichkeit
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Brauner Grashipfer (Chorthippus brunneus)
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Abbildung 3.25: Verbreitungskarte von Chorthippus brunneus in Baden-Wiirttemberg
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Wiesengrashiipfer (Chorthippus dorsatus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: * sh langfristig: > — — —

BW1998: V Rasterfrequenz: kurzfristig: 1

D 2011: * 69,86 %

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg
Der Baden-
Wiirttemberg fast alle Hohenstufen. In den hohen

Wiesengrashiipfer ~ besiedelt in
Lagen ist er nur selten anzutreffen. In den letzten
Jahren haben die Bestinde zugenommen, die Art be-
siedelt heute mehr Flichen als noch vor 30 Jahren.
Teilweise ist dies auf die gute Flugfihigkeit zurtick-
zufiihren, teilweise aber auch auf die Wirmetoleranz
der Art. Die ¢kologische Valenz reicht von feuchtem

tiber mesophilem hin zu trockenem Griinland.

Gefahrdungsursachen

Auf intensive Dingung insbesondere mit Giille
oder Jauche reagiert die Art empfindlich. Bei star-
ker Verbrachung verschwindet sie aus der Fliche.

Schutz- und FérdermaBBnahmen

Wenig gediingte Wiesen, am besten nur mit Fest-
mist gediingte, sind der Hauptlebensraum des Wie-
sengrashiipfers. Mehrmalige Mahd, ein Verhindern
der Vermoosung sowie vollstindiges Entfernen des
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Abbildung 3.26: Vertikale Verbreitung von Chorthippus
dorsatus

Mihguts sind wichtige Voraussetzungen fiir eine
statke Population. Hinzu kommen eine kleinpar-
zellierte Bewirtschaftung oder in Schutzgebieten
auch das Belassen von ungemihten Streifen.

Verantwortlichkeit
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Wiesengrashiipfer (Chorthippus dorsatus)
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Abbildung 3.27: Verbreitungskarte von Chorthippus dorsatus in Baden-Wiirttemberg
Abbildung 3.28: Wiesengrashiipfer (Chorthippus dorsatus). Foto: Joachim Wimmer
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Verkannter Grashiipfer (Chorthippus mollis)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: V mh
BW1998: 3 Rasterfrequenz:
D2011:  * 18,29 %

langfristig: <<
kurzfristig: =

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Verkannte Grashiipfer kommt in Baden-
Wiirttemberg sowohl in den tiefen als auch in den
mittleren Lagen meist in sonnenexponierten Lebens-
rdumen vor. In den hohen Lagen ist er nur selten an-
zutreffen. Die Bestinde haben in den letzten Jahren
abgenommen, so sind 86 Raster entfallen und bei ge-
zielter intensiver Suche nur 50 neu hinzugekommen.
Die Verluste bei dieser miflig hdufigen Art sind ins-
besondere auf der Schwibischen Alb, am westlichen
Bodensee und in den Oberen Giuen relativ hoch.

Gefahrdungsursachen

Die zunehmende Vermoosung, selbst von Mager-
weiden und Magerwiesen, vertreibt den Verkannten
Grashiipfer von diesen Flichen. Eine Zunahme der
Verbuschung und damit einhergehende Verschat-
tung lisst die Bestinde auf den Flichen immer klei-
ner werden. Der hohe Verinselungsgrad fithrt dazu,
dass immer mehr lokale Populationen verschwin-
den. Selbst geeignete Flichen kénnen aufgrund die-
ser Entwicklung nicht mehr besiedelt werden.

Aufforstungen von Grenzertragsflichen tragen zur
Verinselung, Verschattung und zur Lebensraumzer-
storung bei.
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Abbildung 3.29: Vertikale Verbreitung von Chorthippus
mollis

Schutz- und FordermaBnahmen

Eine traditionelle intensive Schafbeweidung, am
besten mit zusitzlichem Ziegenbestand gegen den
Geholzaufwuchs, ist auf Heideflichen die beste
Pflege zur Férderung dieser Art. An Sonderstandor-
ten muss das Zuwachsen von offenen Bodenstellen
und stark besonnten Flichen verhindert werden.
Zur Wiederherstellung eines Biotopverbunds zwi-
schen Heideflichen sind Mafinahmen zur Einrich-
tung von Triebwegen erforderlich.

Verantwortlichkeit
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Verkannter Grashiipfer (Chorthippus mollis)
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Abbildung 3.30: Verbreitungskarte von Chorthippus mollis in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.31: Verkannter Grashiipfer (Chorthippus mollis). Foto: Bernd Kunz
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Steppengrashiipfer (Chorthippus vagans)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 2
BW 1998: 3
D2011: 3

ss
Rasterfrequenz:
31%

langfristig: <
kurzfristig: 44

D —

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der landesweite Verbreitungsschwerpunkt des sehr
seltenen Steppengrashiipfers liegt im Schwarzwald,
wo die Art vor allem an trockenen Waldrindern
und Lichtungen in den nach Westen gerichteten
Taleinschnitten vorkommt. Davon sind zahlreiche
Vorkommen im Mittleren Schwarzwald und im
Hochschwarzwald in den letzten Jahren erloschen.
Weitere Vorkommen finden sich schwerpunktmiflig
am Kaiserstuhl und in den Sandgebieten der N6rd-
lichen Oberrheinebene, wo die Art vorwiegend die
Randbereiche trockener Kiefernwilder besiedelt.
Wihrend aus dem Odenwald zumindest vereinzel-
te Vorkommen bekannt sind, fehlen Nachweise der
Art in den tibrigen Naturrdumen des Landes.

Gefahrdungsursachen

Als ausgesprochen wirme- und trockenheitslie-
bende Art ist der Steppengrashiipfer vor allem
vom Lebensraumverlust durch Aufforstung und
Geholzsukzession und eine damit verbundene Be-
schattung seiner Habitate betroffen. Da die Art in
Baden-Wiirttemberg eng an stark besonnte, rand-
lich uberschirmte Saumstrukturen und liickige
Zwergstrauchheiden gebunden ist, gehen Lebens-
riume aber auch durch eine flichige Freistellung
mit Geholzen durchsetzter Habitate verloren. Kli-
mabedingte Verinderungen der Wilder kénnen in
den kommenden Jahren zu einer zusitzlichen Ge-
fihrdung der Art fihren.
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Abbildung 3.32: Vertikale Verbreitung von Chorthippus
vagans

Schutz- und FordermaBnahmen

Zum Schutz der Art ist die Erhaltung und Neu-
entwicklung exponierter, stark besonnter Wald-
randstrukturen und weiterer Okotone mit luckiger
Vegetation und offenen Bodenstellen erforderlich.
Als gezielte Schutzmafinahme ist in den Vorkom-
mensgebieten die Eindimmung aufkommender
Sukzession unter Aufrechterhaltung einer randli-
chen Uberschirmung durch Biume, insbesondere
Nadelgeholze, zu betrachten.

Verantwortlichkeit
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Steppengrashiipfer (Chorthippus vagans)
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Abbildung 3.33: Verbreitungskarte von Chorthippus vagans in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.34: Steppengrashiipfer (Chorthippus vagans). Foto: Joachim Wimmer
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GroRe Goldschrecke (Chrysochraon dispar)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * h
BW 1998: Rasterfrequenz:
D 2011: * 49,83 %

langfristig:
kurzfristig:

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Grofle Goldschrecke weist eine leichte Hygro-
philie auf. Sie besiedelt hiufig verbrachte Standorte
oder Gewisser-Verlandungszonen mit Schilf und
Hochstauden. Selbst Waldrinder und verbrach-
te ehemalige Magerrasen werden als suboptimale
Lebensrdume angenommen. Im Oberrheintal, der
Schwibischen Alb, im Schwibischen Wald und in
Oberschwaben sind Ruckginge feststellbar. Diese
werden durch viele Neufunde im Schwarzwald,
auf der Baar sowie im Bodenseegebiet bei der ge-
zielten und intensiven Nachsuche 2018 und 2019
kompensiert. Grofle Liicken in der Verbreitung sind
im Tauberland und in der Hohenlohe feststellbar.
Die Besiedlung neuer Lebensriume erfolgt zumeist
durch eine langfliigelige und flugfihige Morphe, die

immer wieder in den Populationen anzutreffen ist.

Gefahrdungsursachen

Die feuchte bis nasse Brachen und Hochstauden-
fluren liebende Art legt ihre Eier in Pflanzenstingel
ab und ist dadurch von Trockenperioden unabhin-
giger als andere Arten. Die zunehmende Trennung
zwischen intensiv bewirtschafteten und brachlie-
genden Flichen trigt kurz- und mittelfristig zur Sta-
bilisierung der Bestinde bei. Langfristig - bei einer
Geholzzunahme in den verbrachten Flichen - wird
die Art lokal starke Ausfille haben.
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Abbildung 3.35: Vertikale Verbreitung von Chrysochraon
dispar

Schutz- und FordermaBnahmen
Trotz einer teilweisen Flugfihigkeit bendtigt auch
diese Art eine gute Vernetzung von Teillebens-

riumen.

Mulchen von Flichen, hiufig als Pflegemafinahme
von nicht mehr bewirtschafteten nassen Griinland-
flichen eingesetzt, vernichtet oder reduziert die Be-
stinde. Hier sollte immer einer Mahd mit Abrdumen
des Mihguts und dem alternierenden Stehenlassen
von Vegetationsinseln der Vorzug gegeben werden.
Wenn moglich, sind zwischen mehreren Lokalpopu-
lationen Vernetzungsstrukturen, wie breite Graben-
randstreifen und Hochstauden, anzulegen.

Verantwortlichkeit
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GroRe Goldschrecke (Chrysochraon dispar)
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Abbildung 3.36: Verbreitungskarte von Chrysochraon dispar in Baden-Wiirttemberg
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Kurzfliigelige Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW2020: 3 ss
BW 1998: 2 Rasterfrequenz:
D 2011: * 4,0%

langfristig: <
kurzfristig: =

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Kurzfliigelige Schwertschrecke gehért in
Baden-Wiirttemberg mit einer aktuellen Rasterfre-
quenz von 4 % nach wie vor zu den sehr seltenen
Arten, auch wenn in den letzten Jahren eine leichte
Zunahme der Nachweise zu verzeichnen ist. Die
meisten Fundorte liegen im Nordlichen Ober-
thein-Tiefland und in den angrenzenden Natur-
riumen Kraichgau sowie Strom- und Heuchelberg,
Insgesamt vier Fundorte sind mittlerweile auch aus
dem Bodenseegebiet bekannt. Weitgehend isolier-
te Fundmeldungen liegen zudem aus dem Donau-
ried und vom Schénbuch vor.

Gefahrdungsursachen

Als ausgesprochen hygrophile Art ist die Kurzfli-
gelige Schwertschrecke eng an Feuchtbiotope mit
geeigneter Vegetationsstruktur gebunden. Besie-
delt werden vor allem Verlandungsbereiche von
Stillgewdssern, Griben und ehemalige Schluten mit
Seggentrieden, liickigem Rohricht oder vergleichba-
rem Vegetationsbestand. Mit zunehmender Vege-
tationsdichte im Zuge der natirlichen Sukzession
gehen entsprechende Standorte fir die Art als Le-
bensraum verloren. Auch eine lingere Austrock-
nung besiedelter Griben und Senken wirkt sich
negativ aus. Langanhaltende sommerliche Trocken-
perioden, wie zuletzt 2018, konnen dadurch zum
Erloschen lokaler Populationen der Art fithren.

Schutz- und FordermaBnahmen
Zum Schutz und zur Férderung der Art ist vor al-
lem die Erhaltung und Wiederherstellung natur-
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Abbildung 3.37: Vertikale Verbreitung von Conocephalus
dorsalis

naher Uberschwemmungsflichen und von Feucht-
grunland erforderlich. Einen wertvollen Beitrag zur
Ausbreitung der Art konnen generell Mafinahmen
zur Wiederverndssung von ehemals feuchtem
Grunland liefern. Durch eine regelmiflige Mahd
kénnen auch geschlossene, hochwiichsige Schilf-
r6hrichte in strukturreiche Seggenriede umgewan-
delt und damit fir die Kurzfliigelige Schwertschre-
cke besiedelbar gemacht werden. Wichtig ist eine
frithe, abschnittsweise Mahd besiedelter Flichen,
damit den Tieren zum Zeitpunkt der Eiablage aus-
reichend geeignete Pflanzen (z. B. Binsen, Rohrkol-
ben) zur Verfiigung stehen.

Verantwortlichkeit
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Kurzfliigelige Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis)
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Abbildung 3.38: Verbreitungskarte von Conocephalus dorsalis in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.39: Kurzfliigelige Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis). Foto: Angelika Hafner
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Langfliigelige Schwertschrecke (Conocephalus fuscus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: * h langfristig: > — — —

BW 1998: Rasterfrequenz: kurzfristig: =

D 2011: * 425 %

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Langfliigelige Schwertschrecke ist landesweit
haufig, wobei sie deutliche Verbreitungsschwer-
punkte in den wirmebegiinstigten Lagen des
Oberrhein-Tieflands und Oberschwabens aufweist.
Abseits dieser Regionen hat sie sich in den ver-
gangenen Jahren vermehrt auch in anderen Natur-
rdumen ausgebreitet, zum Beispiel im Sidlichen
Schwarzwald, im Odenwald und entlang der Main-
frinkischen Platten. In vielen Naturriumen ist die
Langfliigelige Schwertschrecke zunehmend auch
in vergleichsweise trockenen Lebensriumen mit
hochwiichsiger Vegetation zu finden. Die Anzahl
der besiedelten Rasterquadranten weist insgesamt
eine leicht zunehmende Tendenz auf, die sich aber
noch nicht in einem positiven kurzfristigen Be-

standstrend niederschligt.

Gefahrdungsursachen

Derzeit ist keine Gefihrdung erkennbar. Eine
potenzielle Gefihrdung resultiert aus einer anhal-
tenden Strukturverarmung der Landschaft und dem
damit verbundenen Riickgang geeigneter Habitate.
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Abbildung 3.40: Vertikale Verbreitung von Conocephalus
fuscus

Schutz- und FordermaBnahmen

Mafinahmen zum Schutz der Art sind derzeit
nicht erforderlich. Die Erhaltung von strukturrei-
chen Brachen, Ruderalfluren und Saumbereichen
tragt generell auch zum Schutz der Langfliigeligen
Schwertschrecke bei.

Verantwortlichkeit
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Langfligelige Schwertschrecke (Conocephalus fuscus)
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Abbildung 3.41: Verbreitungskarte von Conocephalus fuscus in Baden-Wiirttemberg
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WarzenbeiRer (Decticus verrucivorus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 3 mh
BW 1998: 2 Rasterfrequenz:
D2011: 3 245 %

langfristig: <<
kurzfristig:

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg sind starke Verluste im Nord-
schwarzwald, in den Oberen Giuen, auf der Schwiibi-
schen Alb und im Hegau festzustellen. Gut besiedelt
sind der Stidschwarzwald und die Oberschwibischen/

Allgduer Moore und Niedermoorwiesen.

In den tiefen Lagen erl6schen die Lokalpopulationen
schnell, in den héheren Lagen, u. a. mit mehr Nieder-
schligen oder hoher Luftfeuchtigkeit, kann sich die
Art noch halten. Trotz gut ausgebildeter Fliigel ist der
Warzenbeifler nur zu Spriingen mit ausgebreiteten
Fligeln in der Lage. Die Mobilitit ist daher gering.
Dadurch ist eine Neubesiedlung ehemals besiedelter
Habitate wenig wahrscheinlich.

Gefahrdungsursachen

Der Warzenbeifler benétigt fiir seine Ernihrung
circa 2/3 Insekten/Spinnen, d. h. er kann nur in in-
sektenreichen Lebensriumen gentigend Nahrung
finden. Die Pflanzennahrung besteht in wesentli-
chen Teilen aus weichen Kriutern. Problematisch
fur eine Warzenbeiflerpopulation ist daher eine
Verfilzung und Vermoosung der Vegetation. Dies
hemmt die Eiablage in den Boden und reduziert
den Kriuteranteil in der Krautschicht. Nutzungs-
aufgabe von besiedelten Flichen fiihrt genauso wie
eine Aufdiingung zum lokalen Verschwinden. Die
Art zieht sich aufgrund ihrer hohen Anspriiche an
die Insolation und gleichzeitig an Luft- und Boden-
feuchte aus zahlreichen Habitaten in kleine und
kleinste Kernzonen zuriick. Dadurch werden die
Lokalpopulationen immer kleiner und kommen

unweigerlich in eine Aussterbespirale.
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Abbildung 3.42: Vertikale Verbreitung von Decticus
verrucivorus

Schutz- und FordermaBnahmen

Eine Beweidung oder gezielte Pflegemahd kann Lo-
kalpopulationen stirken. Ziel bei Pflegemafinahmen
sollte immer sein, eine mdglichst grofle Fliche als
Optimalhabitat anzubieten. Offene Bodenstellen,
aber auch Versteckmaglichkeiten wie Bulte, Horste,
Zwergstriucher etc. sind hilfreich. Eine leichte Ver-
buschung dient bei den immer trockener werden-
den Sommern dazu, die Bodenfeuchte in einem fiir
den Warzenbeifler tolerierbaren Bereich zu halten.

Bei Pflegemahd besiedelter Lebensriume sollte im-
mer auf eine kleinparzellierte Bewirtschaftung fir
diese flugunfihige Art geachtet werden.

Verantwortlichkeit
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WarzenbeiRer (Decticus verrucivorus)
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Abbildung 3.43: Verbreitungskarte von Decticus verrucivorus in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.44: WarzenbeiBer (Decticus verrucivorus). Foto: Torsten Bittner
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Sudliche Grille (Eumodicogryllus bordigalensis)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * ss
BW 1998: o Rasterfrequenz:
D 2011: . 4,36 %

langfristig: >
kurzfristig: 1

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Art tritt in Baden-Wiirttemberg seit rund
20 Jahren auf. Dennoch ist erst seit wenigen Jahren
eine deutliche Ausbreitungstendenz festzustellen.
So besiedelt sie mittlerweile schon die Rhein-
niederung inkl. deren Umgebung. Wie in ihrem
urspriinglichen Verbreitungsgebiet, bevorzugt die
mediterrane Art warme, steinige Lebensriume wie
Bahnareale und -linien, Ruderalstandorte, steinige
Boschungen aber auch Wiesen und sogar lichte
Getreidefelder. Als nachtaktive Art hilt sie sich
dort tagsiiber unter Steinen oder in Erdspalten
auf. Hauptverbreitungsachsen sind Bahnlinien mit
ihren Schotterkérpern.

Gefahrdungsursachen

Aktuell ist keine Gefihrdung der Art erkennbar. In
den letzten Jahren verschwanden viele Vortkommen
durch Oberbausanierungen der Bahn, bei denen
der komplette Schotterkdrper bis zu 40 cm ausge-
koffert wurde. Andere Habitatverluste resultierten
vor allem aus starker Diingung von skelettreichen
Ackerflichen mit urspriinglich geringer Halmdich-
te der Kulturpflanzen. Durch die Klimagunst wird
die Art aber vermutlich weiterhin expandieren.

Schutz- und FordermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Eine Forderung der Art ist durch den Erhalt von
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Abbildung 3.45: Vertikale Verbreitung von Eumodicogryllus
bordigalensis

Ackerflichen mit lichten Bereichen und geringer
Halmdichte, niedrig- bis mittelhochwiichsiger Wie-
sen sowie dem abschnittsweisen Auskoffern des
Oberbaus der Bahnlinien mdglich. Bei zweigleisi-
gen Bahnlinien kann dies durch die Sanierung von
nur einem Gleis realisiert werden. Nach mehrjih-
riger Pause kann das zweite Gleis saniert werden.
Damit kann eine Wiederbesiedlung der neu sa-
nierten Strecke erfolgen, so dass der Eingriff durch
Auskoffern von rund 40 cm tiefem Gleisschotter
minimiert wird. Diese Vorgehensweise schont
auch viele geschiitzte Wirbeltiere, wie Eidechsen,
Schlangen und tiberwinternde Amphibien.

Verantwortlichkeit
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Sudliche Grille (Eumodicogryllus bordigalensis)
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Abbildung 3.46: Verbreitungskarte von Eumodicogryllus bordigalensis in Baden-Wiirttemberg
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Kleine Goldschrecke (Euthystira brachyptera)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: V h
BW1998: V Rasterfrequenz:
D 2011: * 42,16 %

langfristig: <<
kurzfristig:

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Kleine Goldschrecke hat nur wenige Vorkom-
men in der Rheinebene, im Odenwald, Kraichgau
und dem Tauberland. Deutliche Riickginge sind
insbesondere am 6stlichen und nérdlichen Schwarz-
waldrand, in Oberschwaben und im Schwibisch-
Frinkischen Wald festzustellen. Die Kleine Gold-
schrecke ist sowohl in Feuchtgebieten als auch in
Heiden und Magerrasen anzutreffen. Sie nutzt dabei
oftmals wenig oder gar nicht beweidete Teilflichen
mit Fiederzwenke zur Eiablage.

Gefahrdungsursachen

Die starken Verinderungen in den Lebensrdumen
der Art durch Diingereintrag, durch Nutzungsinde-
rungen und insbesondere durch deutliche Abnahme
der Schatbeweidung sind ebenso ausschlaggebend
fur den Riickgang der Art wie die Verinselung loka-
ler Populationen am Arealrand in Baden-Wiirttem-
berg. Bei einer starken Verbrachung verschwindet
die Art ebenso wie bei einer grofiflichigen Mahd
aus der Fliche.

Schutz- und FérdermaBnahmen

Trotz einer teilweisen Flugfihigkeit (langfliigelige
Morphe) benétigt auch diese Art eine gute Vernet-
zung von Teillebensrdumen. Grof¥flichige Mahd
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Abbildung 3.47: Vertikale Verbreitung von Euthystira
brachyptera

und Mulchen von Flichen, hiufig als Pflegemaf-
nahme von nicht mehr beweideten Heideflichen
und Niedermoorflichen eingesetzt, vernichtet die
Bestinde. Grofle Pufferflichen gegen einen Nihr-
stoffeintrag bei Niedermoorflichen sind unerldss-
lich. Gezielte kleinparzellierte Nutzung und Pflege
der Flichen mit gentigend Rickzugsmdglichkeiten
fir die Heuschrecken sind notwendig. In Heidefl3-
chen sollte unbedingt eine zumindest alternieren-
de Beweidung mit Schafen und Ziegen aufrecht-
erhalten werden.

Verantwortlichkeit
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Kleine Goldschrecke (Euthystira brachyptera)
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Abbildung 3.48: Verbreitungskarte von Euthystira brachyptera in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.49: Kleine Goldschrecke (Euthystira brachyptera). Foto: Bernd Kunz
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Rote Keulenschrecke (Gomphocerippus rufus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: * sh langfristig: > — — —

BW 1998: Rasterfrequenz: kurzfristig: =

D 2011: * 81,5%

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Rote Keulenschrecke gehort landesweit zu den
hiufigsten Heuschreckenarten und ist aktuell in
allen Naturriumen Baden-Wiirttembergs anzutref-
fen. Ein Bestandsriickgang ist bei dieser Art nicht
erkennbar. Besiedelt werden vor allem trockene
Brachen, Waldrinder und Geholzsiume mit ho-
herer, aber nicht zu dichter Vegetation. Auf nied-
rigwiichsigen Magerrasen und in Feuchtbiotopen
fehlt die Rote Keulenschrecke weitgehend.

Gefahrdungsursachen

Derzeit ist keine Gefihrdung erkennbar. Die Art
findet in Baden-Wiirttemberg noch ausreichend als
Lebensraum geeignete Flichen vor. Habitatverluste
entstehen vorwiegend durch die Inanspruchnahme
von Brachen und sonstigen, ruderal geprigten Fli-
chen, zum Beispiel durch Siedlungserweiterungen.

Schutz- und FordermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Zur Bestandssicherung der Roten Keulenschrecke

o
(=3
<
D
o
=4 D
— o o [e]e]e
E 0 o[e[e[e]e
] oo o[e[ee[e]e
5 g |eleleele[e[e]elele[ele[e]e D
© [e|e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[ee]e oo
o[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[o[e[e[e[e[e[e]e
oee o[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e]e[e
g _[e]e]e e[e[e[e[e[e[e[e[o[e[e[e[e[o[e]e
5 ele[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[e]e[e
ele[ele[e]e
o
30' 36' 42" 48' 54' ' 12' 18" 24' 30' 36' 42'48' 54' ' 12 18' 24' 30' 36' 42'48'
48° 49°
Siiden Breitengrad Norden

Abbildung 3.50: Vertikale Verbreitung von Gomphocerippus
rufus

tragt generell die Erhaltung von Gehélzen und
ihrer Saumbereiche sowie von strukturreichen, be-
sonnten Waldrindern bei.

Verantwortlichkeit

58| © LUBW Rote Liste der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs



Fundmeldungen

O 1998 bis 2010

Geobasisdaten © LGL BW

R o .
329 oo.Oz
. e O ~
° o . $025%% & 000
0®000 ++®0@ o .
.WOOO o®e e @@ 00O . OO0 000
O+O_ 000~ 0¢0@00 * ®© 000®e .
O 00+ OO0 ® OO0 ©0:0000 00O® OO Oc @ O0ee
@0® ©0® ©0°+ O 00® @00®0e® O - 000 .
00000000 ¢® 00 00000 000°-® e® ©00e@0 °
[ [ loX] +@0 ©00000 ©°00@® 0000000 COOEOOOO®
0@ ©°0-@e O O°:@:C0000@O Q¢ * c0® O Qe-

©®@® 000®0 + 0000 0000000 ©° 000 - O®

O O@@:@0¢ ¢ 000000 © OCOOOE° *@OOO OO *0O®

62

Rote Keulenschrecke (Gomphocerippus rufus)
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Abbildung 3.51: Verbreitungskarte von Gomphocerippus rufus in Baden-Wiirttemberg
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Maulwurfsgrille (Gryllotalpa gryllotalpa)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: G mh
BW1998: D Rasterfrequenz:
D 2011: G 15,85 %

langfristig: =
kurzfristig:

F J— J—

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Maulwurfsgrille besiedelt in Baden-Wiirttemberg
vor allem die tieferen, warmen Lagen. So tritt sie
besonders hiufig am Nérdlichen und Sidlichen
Oberrhein mit Kaiserstuhl, im Kraichgau mit dem
Neckarbecken sowie in der Bodenseeregion auf.
Seltener wurde sie im Schwarzwald, Kocher/Jagst/
Tauber und der sehr grolen Region Donau-Ablach/
Rif3-Aitrach-Platten und Stidwestdeutsches Hiigel-
land erfasst. Ausgesprochen selten sind Nachwei-
se aus den Naturriumen Odenwald, Obere Giue,
Schwibische Alb und Baar/Wutach.

Zwar ist die Art aufgrund der versteckten und
nachtaktiven Lebensweise im Vergleich zu vielen
anderen Heuschreckenarten nicht vollstindig er-
fasst. Doch wurden durch eine gezielte Aktion mit
der Presse, dem Landesverband der Gartenfreunde
Baden-Wiirttemberg und dem Verband der Klein-
girtner Baden-Wiirttemberg sowie den Herpetolo-
gen der ABS (Amphibien/Reptilien-Biotop-Schutz
Baden-Wiirttemberg e. V.) in den Jahren 2018 und
2019 landesweit tber 100 neue Funde gemeldet.
Dennoch sind viele ehemalige Vorkommen nicht
mehr bestitigt worden, so dass eine Gefihrdung
der Art in unbekanntem Umfang anzunehmen ist.

Gefahrdungsursachen

Bachbegradigungen, Moorentwisserungen, Wie-
sendrainagen und andere Meliorationsmafinahmen
wirken sich heute noch negativ aus und reduzieren
die Anzahl besiedelbarer Flichen. Hinzu kommen
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Abbildung 3.52: Vertikale Verbreitung von Gryllotalpa
gryllotalpa

Pestizideinsatz und direkte Verfolgung auf girtne-
tisch, acker- und weinbaulich genutzten Flichen.

Langfristig wird sich auch die zunehmende Som-

mertrockenheit negativ auf die Art auswirken.

Schutz- und FordermaBnahmen

Eine Forderung der Art ist durch den Erhalt von
frisch-feuchten Wiesen, Pestizidverzicht auf klein-
girtnerisch genutzten Flichen und eine die Bo-
denfauna schonende landwirtschaftliche Nutzung
moglich. Als flankierende Mafinahmen konnten
sich Bachrenaturierungen und das Verbot der
Unterhaltung und der Neuanlage von Drinagen
positiv auswirken.

Verantwortlichkeit
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Maulwurfsgrille (Gryllotalpa gryllotalpa)
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Abbildung 3.53: Verbreitungskarte von Gryllotalpa gryllotalpa in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.54: Maulwurfsgrille (Gryllotalpa gryllotalpa). Foto: Juliane Saar
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Feldgrille (Gryllus campestris)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: * sh langfristig: > — — —

BW1998: V Rasterfrequenz: kurzfristig: =

D 2011: * 73,87 %

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg sind nahezu 280 Rasterqua-
dranten seit 2009 durch die Feldgrille neu besiedelt
worden. Entfallen sind ca. 80 Rasterquadranten.
Die Feldgrille verschwindet weiterhin aus subopti-
malen Flichen, besiedelt aber in deutlich héherem
Mafle neue Gebiete. Grofle Bestinde sind landes-
weit festzustellen mit einigen Verbreitungsliicken
im nordlichen Oberschwaben, im Donautal, im
Nordschwarzwald, auf der Baar und im Kraichgau.
Diese sind teilweise begriindet in der intensiven,
flichendeckenden Landnutzung (Ackerbau) oder
eine Folge klimatischer Bedingungen (feuchte,
kalte Niederungen, Senken etc.). Besiedelt werden
geeignete Flichen von der Ebene bis in nahezu die
hochsten Lagen. Die Tiere fressen sowohl Griser
als auch Kriuter. Benotigt werden gut besonnte Le-

bensrdume mit geringem Raumwiderstand.

Gefahrdungsursachen

Die warmen und zunehmend trockenen Sommer
fordern den Reproduktionserfolg der Feldgrille.
Die Gelege verpilzen deutlich weniger und somit
sind im Spitsommer auch deutlich mehr Larven/
Nymphen anzutreffen. Diese umherwandernden
Tiere dienen der Ausbreitung. Nur bei entspre-
chender Uberbevolkerung auf sogenannten Spen-
derflichen wandern Tiere in angrenzende und wei-

ter entfernte Flichen ab.

Die relativ geringe Mobilitit aufgrund der fehlen-
den Flugfihigkeit fahrt dazu, dass eine Neubesied-
lung langsam vorangeht. Hinderlich sind die star-
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Abbildung 3.55: Vertikale Verbreitung von Gryllus campestris

ken Barrierewirkungen durch Straflen, Siedlungen
und andere Infrastruktur. Zudem sind Waldriegel
und grofle Brachflichen Hindernisse.

Schutz- und FérdermaRnahmen

Auch wenn es derzeit keine akute Gefihrdung
fir diese Art gibt, sind Verbundmafinahmen not-
wendig. Die Sicherung einer langfristigen Bewirt-
schaftung grofler Heideflichen (Schaf- und Ziegen-
beweidung), die extensive Nutzung letzter Mihder
(einschurige Mahd) und ein Umdenken bei der
,Pflege’ von Straflenbegleitgriin mit Schlegel-Saug-
mihern sind weiterhin notwendig. Auch sollte bei
der Ausbildung von Landwirten und bei der Ver-
gabe von Pflegevertrigen kommuniziert werden,
dass das Mulchen von Griinland nachteilig fir die
Biodiversitit ist.

Verantwortlichkeit
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Feldgrille (Gryllus campestris)
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Abbildung 3.56: Verbreitungskarte von Gryllus campestris in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.57: Feldgrille (Gryllus campestris). Foto: Torsten Bittner
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Plumpschrecke (Isophya kraussii)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 3 s langfristig: << D — "
BW1998: V Rasterfrequenz: kurzfristig: =
D 2011: v 9,06 %
8
Verbreitung in Baden-Wiirttemberg S
In Baden-Wiirttemberg werden nur einige Natur- o
o
riume besiedelt, wie beispielsweise die Schwibi- z < slele
— LJ ojojojo(0o|0
sche Alb, die ein Kerngebiet in der Verbreitung % o BOIO RO
darstellt. Erfreulich sind die zahlreichen Neufunde © e stetestetsts
im Tauberland (Lkrs. Tauberbischofsheim) in den S T felel Tslel Telelslele
letzten beiden Jahren. Hier fruchtete eine intensive Z T
Suche mit Bat-Detektoren und eine Schirfung des 00901 424 58y go © 12 10 B0 SARAT 0K g © 121072450 3614248
Suchschemas. Sden Breitengrad Norden

Leider sind zahlreiche Verluste im Bauland/Oden-
wald, auf der Ostalb und der Siidwestalb und eben-
so im Albvorland zu verzeichnen. Besiedelt werden
in Baden-Wirttemberg die mittleren Lagen. Die
Art ist sehr selten in den tiefen Lagen und in den
Hohenstufen iber 900 m . NN anzutreffen.

Gefahrdungsursachen

Die Plumpschrecke kommt in Wiesen und offe-
nen Waldrandbiotopen vor, die nicht vor Anfang
bis Mitte August zum ersten Mal gemiht werden.
Dabher ist eine Aufdiingung dieser mageren Habi-
tate - meist verbunden mit dem Ziel einer hiu-
figeren Mahd - extrem schidlich fir die Art. Auf
der Schwibischen Alb besiedelt sie immer wieder
Flichen syntop mit der Wanstschrecke. Nimmt am
Waldrand die Verschattung durch Geholze stark
zu, zieht sie sich aus diesen Flichen zurtick. Sie be-
notigt weiche krautige Pflanzen als Nahrung; eine
Vergrasung der Wiesen und Okotone reduziert die
Abundanzen deutlich. Da die Art flugunfihig ist, ist
ihr hoher Verinselungsgrad bedenklich.

Abbildung 3.58: Vertikale Verbreitung von Isophya kraussii

Schutz- und FérdermaRnahmen

Zumindest in Schutzgebieten mit Vorkommen der
Plumpschrecke sollten bei der Erstmahd unbedingt
Vegetationsstreifen von mindestens 3 Meter Breite
stehenbleiben. Zur Forderung der Kriuter sind im
Frithjahr die Wiesen streifenweise mit einer Egge
vom Altgrasfilz und Moosbewuchs zu befreien.

Je Kkleinparzellierter die Bewirtschaftung erfolgt,
desto wahrscheinlicher ist fur diese flugunfihige
Art ein Ubetleben.

Verantwortlichkeit

! Mehr als ein Drittel des Gesamtareals der Plump-
schrecke liegt in Deutschland mit einem Schwer-
punkt in Baden-Wirttemberg. Daher ist das Land
in besonders hohem Mafle fiir diese Art verant-
wortlich.
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Plumpschrecke (Isophya kraussii)

62 Fundmeldungen
88@0 O seit 2010
* 00® O O 1998 bis 2010
" [e] Jo} e vor 1998
65 O 80 o * .
o o | ®©@0 O
LN 1 o
67 o
68 ° o (o]
69 o (]0)
7 00 . .o
8° 0:0 o° vt o
" o Oe@ o ® ®
73 . 00 O
0) Qe o
74 . e O 2
® e @ @ o
7 e o ©000®
000®°*©OOOO0
0 00® ©O0- "
©e00- -
m o0 -
[ ] .
78 [e]O]
o@e
7 O @ O
. [} O
82 : o
: ! ’ h “ : “ Gefbasisjaten@LGL BW
22 23 www.lgl-bw.de

Az.: 2851.9-1119

Abbildung 3.59: Verbreitungskarte von Isophya kraussii in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.60: Plumpschrecke (Isophya kraussii). Foto: Hans-Peter Déler
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Gestreifte Zartschrecke (Leptophyes albovittata)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW2020: D es
BW1998: * Rasterfrequenz:
D 2011: * 0,17 %

langfristig: (<)
kurzfristig: 44

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die mittel- und siidosteuropiisch sowie westasiatisch
verbreitete Art kam bis 1993 in Baden-Wiirttemberg
nichtvor. Die drei danach bekannt gewordenen Nach-
weise konnten trotz gezielter Nachsuche nicht mehr
bestitigt werden. Aktuell liegt fiir Baden-Wiirttem-
berg nur ein Fund an der bayerisch-wiirttembergi-
schen Grenze vor. Da am gesamten westlichen Areal-
rand eine Expansion der Gestreiften Zartschrecke
zu beobachten ist, werden in den nichsten Jahren
weitere Nachweise erwartet. Aufgrund der geringen
Mobilitit ist das Ausbreitungsvermogen jedoch ein-
geschrinkt.

Gefahrdungsursachen
Auf der Grundlage der aktuellen Nachweise kon-
nen keine Gefihrdungsursachen benannt werden.

Schutz- und FérdermaRnahmen
Wichtig ist die Schaffung von gestuften Waldrin-

dern an trockenwarmen Hﬁngen mit gut ausge-
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Abbildung 3.61: Vertikale Verbreitung von Leptophyes
albovittata

bildeter Kraut- und Strauchschicht, thermophile
Staudensiume und Ruderalfluren mit sonnenbe-
schienenen Partien und einzelnen Feldgeholzen.

Verantwortlichkeit
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Gestreifte Zartschrecke (Leptophyes albovittata)
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Abbildung 3.62: Verbreitungskarte von Leptophyes albovittata in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.63: Gestreifte Zartschrecke (Leptophyes albovittata). Foto: Oliver Brauner
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Punktierte Zartschrecke (Leptophyes punctatissima)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: * mh langfristig: > — — —

BW 1998: Rasterfrequenz: kurzfristig: 1

D 2011: * 27,0 %
Verbreitung in Baden-Wiirttemberg §
Wihrend noch vor rund 20 Jahren Funde der o

Punktierten Zartschrecke fast ausschliefilich aus a E HEE.
wirmebegiinstigten Regionen stammten, ist die Art % o Islels OROOCROOCO N

mittlerweile im Nordteil von Baden-Wiirttemberg ettt te s lat el e s letste s —Totets
weit verbreitet. Schwerpunkte liegen immer noch S s[ele[slelsels[ T [ I [sle[e[s]e[s e o] e
am Nordlichen und Siidlichen Oberrhein, in den Z T LTI LT LT elslsfe[sl T
Oberen Giuen, in der Region Kocher/Jagst/Tauber, 001367 42451 5 o O 12116/ 241306 AZAT B 0, € 12116 2430 36 4248
im Albvorland und im Bodenseegebiet. In den an- siden Breitengrad Norden

grenzenden Randzonen hat sie sich bereits eben-
falls etabliert. Im Vergleich zu vielen anderen Arten
ist sie jedoch aufgrund ihrer kurzen Fliigel weniger
mobil, so dass geeignete Habitate nur langsam be-
siedelt werden koénnen. Dennoch stehen in den
letzten zehn Jahren rund 50 entfallenen fast 130 neu
besetzte Quadranten gegeniiber. So gelangen viele
Funde durch das Abkeschern hochwiichsiger Stau-
densdume entlang sonnenexponierter Waldmintel
oder Heckenrinder sowie durch gezielten Ein-
satz von Ultraschalldetektoren (Frequenzbereich
des Gesangs mit deutlichem Maximum zwischen
30 und 50 kHz).

Gefahrdungsursachen
Lebensraumverluste der Art resultieren vor allem

aus dem Verlust von Sdumen oder Altgrasstreifen

Abbildung 3.64: Vertikale Verbreitung von Leptophyes
punctatissima

in stidexponierter Lage. Auch bei der Querung von
Wegen und Straflen sind viele Individuen durch
die reduzierte Lokomotion gefihrdet.

Schutz- und FordermaBnahmen

Eine Forderung der Art ist durch den Erhalt von
Waldrindern mit gut ausgebildeter, sonnenbe-
schienener Kraut- und Strauchschicht und den Er-
halt von waldnahem Griinland und Obstbaumwie-
sen mit Altgrasstreifen moglich.

Verantwortlichkeit
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Punktierte Zartschrecke (Leptophyes punctatissima)
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Abbildung 3.65: Verbreitungskarte von Leptophyes punctatissima in Baden-Wiirttemberg
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Gottesanbeterin (Mantis religiosa)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * mh
BW1998: 3 Rasterfrequenz:
D2011: o 2491 %

langfristig: >
kurzfristig: 1

— besonders —
geschiitzt

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg sind die Vorkommen mitt-
lerweile in der ganzen Rheinebene und Vorberg-
zone sowie am Hochrhein etabliert. Nordlich des
Schwarzwaldes ziehen sie sich tber den Stromberg
und den Kraichgau bis nach Wiirttemberg. Immer
wieder sind extrem verinselte Vorkommen festzu-
stellen. Leider ist zu vermuten, dass es sich hierbei
entweder um absichtlich verbrachte Tiere (Faunen-
verfilschung) oder um unwissentlich verbrachte
Tiere handelt. Durch abgelegte, befruchtete Ko-
kons (Ootheken) kénnen die Tiere auch mit Pflan-
zenmaterial verfrachtet werden. Bedingt durch die
heiflen Sommer hat die Ausbreitung der Art stark
zugenommen. So konnten auch zahlreiche Tiere
auf den Grindenflichen im Nordschwarzwald
nachgewiesen werden. Die Tiere werden offenbar
durch Aufwinde bis in die Hochlagen des Schwarz-
waldes verdriftet.

Gefahrdungsursachen

Bedingt durch die klimatischen Verinderungen in
Stidwestdeutschland wihrend der letzten 30 Jahre
hat die Gottesanbeterin aktuell hervorragende Be-
dingungen. Die Tiere ernihren sich rduberisch und
fressen alles was sich bewegt und in ihr altersge-
mifles Beuteschema passt. Bei kiihler regnerischer
Witterung wihrend der Wachstumsphase verhun-
gern zahlreiche Tiere und es kann zu einer Areal-

regression kommen.

Die Tiere besiedeln meist nicht landwirtschaftlich
genutzte Flichen. Durch den Einsatz von Pestizi-
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Abbildung 3.66: Vertikale Verbreitung von Mantis religiosa

den, insbesondere Insektiziden, konnen sie auf
landwirtschaftlichen Flichen (Ackerbau, Gemiise-
anbau, Sonderkulturen und selbst Intensivwiesen)
nicht tiberleben.

Schutz- und FérdermaRBnahmen

Aktuell ist eine standortgerechte Bewirtschaftung
von Halbtrockenrasen sowie eine regelmiflige Ent-
buschung von trockenen, besonnten Brachen und
Ruderalvegetation eine ausreichende Pflege, wenn
noch zusitzlich Altgrasstreifen an Gehélzrindern
tur die Fixierung von Ootheken erhalten bleiben.
Durch die mittlerweile witterungsbedingt erhéh-
te Mobilitit kénnen auch Barrieren iiberwunden
werden. Trotzdem wire ein funktionsfihiger Bio-
topverbund auch fir die Gottesanbeterin sehr
hilfreich. Die Gottesanbeterin ist eine nach der
BArtSchV besonders geschiitzte Art.

Verantwortlichkeit
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Abbildung 3.67: Verbreitungskarte von Mantis religiosa in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.68: Gottesanbeterin (Mantis religiosa). Foto: Torsten Bittner

© LUBW Rote Liste der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs | 71



Sidliche Eichenschrecke (Meconema meridionale)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: *
BW 1998:
D 2011: *

mh
Rasterfrequenz:
17,25 %

langfristig: >>
kurzfristig: 1

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die ersten deutschen Belege dieser mediterranen
Art stammten 1958 aus Freiburg und 1969 vom Kai-
serstuhl. Danach besiedelte sie im Laufe der letzten
Jahrzehnte alle grofleren Flusstiler [vgl. WEBER &
ZIMMERMANN 1990]. Heute liegt ihre Hauptverbrei-
tung immer noch in der Nérdlichen und Sidlichen
Oberrheinniederung. Weitere Ausbreitungslinien
sind das Neckar-, Enz- und Nagoldtal. Verbrei-
tungsliicken bestehen in den montanen Regionen

der Schwibischen Alb und des Schwarzwaldes.

Die meisten Funde liegen unter 500 m @. NN.
Scheinbare Verbreitungsliicken in den tieferen La-
gen sind durch die nichtliche und versteckte Le-
bensweise sowie den bevorzugten Aufenthalt der
Tiere auf Striuchern und Biumen begriindet. Mit-
tels Ultraschall-Detektor, Klopfschirm und Kescher
erreicht man dort sehr gute Fangergebnisse. Zusitz-
liche Funde wurden begiinstigt durch ihre Eigen-
schaft, in kithleren Nichten Hauswinde, Wohnun-
gen und motorwarme Fahrzeuge aufzusuchen. Die
Fihigkeit, sich unter der Motorhaube sitzend oder
gar kletternd an der Frontscheibe bei hoheren Ge-
schwindigkeiten transportieren zu lassen, hat dazu
beigetragen, dass die Art in den letzten Jahren fast
ganz Deutschland besiedelt hat.
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Abbildung 3.69: Vertikale Verbreitung von Meconema
meridionale

Gefahrdungsursachen
Aktuell ist keine Gefdhrdung der Art erkennbar.

Schutz- und FordermaBnahmen

Die Sidliche Eichenschrecke profitiert eindeutig
von der Klimainderung mit héheren Sommer- und
milderen Wintertemperaturen. Schutz- und Férder-
mafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.

Verantwortlichkeit
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Sidliche Eichenschrecke (Meconema meridionale)
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Abbildung 3.70: Verbreitungskarte von Meconema meridionale in Baden-Wiirttemberg
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Gemeine Eichenschrecke (Meconema thalassinum)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW2020: V mh langfristig: < — — —
BW1998: * Rasterfrequenz: kurzfristig:
D 2011: * 21,95 %
. . . S
Verbreitung in Baden-Wiirttemberg S
Die Gemeine Eichenschrecke ist in allen Natur- o . .
o
riumen Baden-Wiirttembergs verbreitet. Wahrend ¢ = T ]Jel | Jelel Jelele
sie noch vor 20 Jahren in feucht-kithlen Regionen £ _ Hofetorererorstersrorerts
I o
Baden-Wiirttembergs vergleichsweise selten war, Rl e e e e I I I LTI B B )
. . . . . . . ojojo(0|0|0|0 oj|0oj0o(o|0|0j0(0e ojo(o|o
etabliert sie sich beispielsweise zunehmend im o [Telelele]e e[efe[e[e[e]e[eo]e
. 8 oloj0oj0o|/0|0(0(0|/0/0 /000|000
gesamten Nordschwarzwald. Verbreitungsschwer- ° ele[elee]e
punkte bilden der Nordschwarzwald mit Vorberg- 0006 42 48 5 ygo O 121812450 0 UTATS o O 1218 200136 42e8
zone, die Oberen Giue, der Odenwald mit Berg- Stden Breitengrad Nordn

strafle, das Bau- und Tauberland, das Neckartal, die
Schwibische Alb und die Adelegg.

Gefahrdungsursachen

Aktuell ist ein Verlust von Habitaten der Gemeinen
Eichenschrecke vor allem in tieferen Regionen bei
gleichzeitiger, allerdings geringerer Neubesiedlung
von Habitaten in hoheren Lagen zu beobachten.

Sie wird deshalb in die Vorwarnliste aufgenommen.

Ob bei der Siudlichen und der Gemeinen Eichen-
schrecke eine interspezifische Konkurrenz vorliegt,
muss noch untersucht werden. Auffillig ist, dass
die Gemeine Eichenschrecke eine geringere In-
dividuendichte beim gleichzeitigen Auftreten der
Stdlichen Eichenschrecke aufweist oder komplett
fehlt. Ausschlaggebend dafiir kann die Klimagunst

Abbildung 3.71: Vertikale Verbreitung von Meconema
thalassinum

fiir die stidliche Art und ein klimatischer Nachteil
fur die urspriinglich hiufige autochthone Gemeine
Eichenschrecke sein.

Schutz- und FordermaBnahmen

Erst wenn die Gefihrdungsursachen bekannt sind,
konnen Schutz- und Foérdermafinahmen benannt
werden. Die verstirkte Umsetzung einer naturna-
hen Waldwirtschaft wire zielfihrend.

Verantwortlichkeit
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Gemeine Eichenschrecke (Meconema thalassinum)
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Abbildung 3.72: Verbreitungskarte von Meconema thalassinum in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.73: Gemeine Eichenschrecke (Meconema thalassinum). Foto: Torsten Bittner
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Lauchschrecke (Mecostethus parapleurus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * mh
BW1998: V Rasterfrequenz:
D2011: 3 28,75 %

langfristig: >
kurzfristig: 1

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die hochsten Besiedlungsdichten der Lauch-
schrecke finden sich ausschliefllich entlang des
Ober- und Hochrheins sowie im Bodenseeraum.
Von dort besiedelt sie die ins Schwarzwaldmassiv
eingeschnittenen Seitentiler, den Kraichgau und
andere Randzonen. Sie bewohnt miflig feuchte
Wiesen und Weiden mit mittelhoher, nicht zu
dichter Vegetation. Bei der Besiedlung neuer Le-
bensrdume ist die gute Flugfihigkeit vorteilhaft.
Eine Aggregation der Vorkommen wurde in der
Rheinebene und am Bodensee sowie in angren-
zenden Naturriumen zwischen 100 und 500 m
. NN festgestellt. Wihrend die héheren Lagen im
Schwarzwald noch vor rund 20 Jahren gemieden
wurden, besiedelt sie diese aktuell bis zum Feld-
berg - dort allerdings bislang in geringer Dichte.
Verbreitungsliicken bestehen im gesamten Nord-
wiirttemberg, im nérdlichen Teil Stidwiirttembergs
mit der Schwibischen Alb sowie im Odenwald, im
Bauland und in den Oberen Giuen.

Gefahrdungsursachen

Aktuell ist keine Gefihrdung der Lauchschrecke er-
kennbar. In den letzten Jahrzehnten expandierte sie
sehr stark und erreichte auch hoher gelegene Lan-
desteile (z. B. Hochschwarzwald). Habitatverluste
der Art resultieren insbesondere aus der Aufgabe
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Abbildung 3.74: Vertikale Verbreitung von Mecostethus
parapleurus

der Griinlandbewirtschaftung oder der Intensivie-
rung und der Schaffung von artenarmen, drinierten
und stark gediingten Griinlandgesellschaften, oft

kombiniert mit zunehmender Sommertrockenheit.

Schutz- und FérdermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Eine Forderung der Art ist durch den Erhalt wech-
selfeuchter, extensiv bewirtschafteter Wiesen mit
abschnittsweiser Mahd und dem Erhalt von Alt-
gras-/Krautstreifen maoglich.

Verantwortlichkeit
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Abbildung 3.75: Verbreitungskarte von Mecostethus parapleurus in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.76: Lauchschrecke (Mecostethus parapleurus). Foto: Torsten Bittner
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Kurzfliigelige BeiRschrecke (Metrioptera brachyptera)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 3 mh langfristig: << F — —

BW1998: V Rasterfrequenz: kurzfristig: 44

D 2011: * 23,0%
Verbreitung in Baden-Wiirttemberg § .

In Baden-Wiirttemberg sind seit 2010 nahezu o s E E * . .

38 Raster durch die Kurzfliigelige Beifischrecke neu g g elelelelelele] lelele]e

besiedelt worden. Entfallen sind dagegen trotz in- % o ORI CICICICICI

tensiver Nachsuche in den Jahren 2018 und 2019 B e e e e RIS e
rund 100 Raster. Diese Beifischrecke zieht sich aus S S tete S ot
suboptimalen Flichen zuriick und besiedelt in Z S

deutlich geringerem Mafle neue Gebiete. 00901 424 58y go © 12 10 B0 SARAT 0K g © 121072450 3614248

Siiden Breitengrad Norden

Ihre Hauptvorkommen liegen im Schwarzwald und
auf der Schwibischen Alb. Verlustflichen liegen
aus allen naturrdumlichen Vorkommensgebieten
vor. Im Odenwald sind fast alle bekannten Vor-
kommen erloschen; ebenso die Vorkommen in der
Oberrheinebene, dem Kaiserstuhl, dem Bauland
und dem Tauberland.

Gefahrdungsursachen

Die Kurzfliigelige Beifischrecke ist aktuell gefihr-
det. Insbesondere die Vorkommen in den Tieflagen
sind aufgrund der Klimaungunst fir diese Art nahe-
zu komplett zusammengebrochen. Habitatverluste
resultieren insbesondere aus der natiirlichen Suk-
zession und der damit verbundenen Beschattung
der Kraut- und Grasschicht, staudenreichen Siume,
der Entwisserung und dem Abbau von Mooren
oder dem Umbruch und der Intensivierung ver-
brachter Griinlandflichen. Die eingeschrinkte
Mobilitit (Flugfihigkeit besitzt nur die seltene
langflugelige Form) fithrt dazu, dass Neubesiedlun-
gen Uberhaupt nicht oder nur sehr langsam erfol-
gen. Die starken Barrierewirkungen durch Straflen,
Siedlungen, grofle Waldgebiete oder Ackerflichen

behindern einen Austausch von Populationen und

Abbildung 3.77: Vertikale Verbreitung von Metrioptera
brachyptera

eine neue Besiedlung. Grofiflichige Mahd und
Mulchen ihrer Habitate vernichtet die Bestinde.

Diese Beifischreckenart kann sowohl in trockenen
Wacholderheiden und Kalk-Magerrasen als auch
in feuchten Lebensrdumen, wie Zwergstrauchhei-
den, Pfeifengraswiesen und Mooren, leben. Dabei
gleicht sie ihren Feuchtigkeitsbedarf durch die Be-
siedlung der unterschiedlichen Straten (Boden- bis
hohere Vegetationsschicht) aus.

Schutz- und FérdermaRnahmen

Aufgrund der geringen Mobilitit benotigt diese Art
eine gute Vernetzung von Teillebensrdumen. Eine
Forderung der Art ist durch den Erhalt langgrasiger,
besonders frisch-feuchter und kiihler Lebensriume
und deren Verbund maglich.

Verantwortlichkeit

78| © LUBW Rote Liste der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs



Kurzfliigelige BeiRschrecke (Metrioptera brachyptera)
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Abbildung 3.78: Verbreitungskarte von Metrioptera brachyptera in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.79: Kurzfliigelige BeiBschrecke (Metrioptera brachyptera). Foto: Oliver Brauner
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Alpine Gebirgsschrecke (Miramella alpina)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 2 s
BW1998: * Rasterfrequenz:
D2011: Vv 8,54 %

langfristig: <<
kurzfristig: =

R — 1)

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Alpine Gebirgsschrecke besiedelt in Deutsch-
land nur den Schwarzwald und die Alpen mit
Alpenvorland. Die meisten Funde im Schwarzwald
liegen tber 600 m . NN. Wihrend im Schwarz-
wald nur die Unterart Miramella a. subalpina nachge-
wiesen wurde, kommen in den bayerischen Alpen
Mischpopulationen zwischen M. alpina alpina und
M. alpina subalpina vor. Verbreitungsschwerpunkt
ist in Baden-Wiirttemberg der Schwarzwald. Die-
se Vorkommen sind Reliktpopulationen, die seit
iiber 10 000 Jahren ohne eine Verbindung zum
Hauptverbreitungsgebiet dieser Art in den Alpen
existieren. Heute hat die Art auch im Schwarzwald
eine disjunkte Verbreitung. Dort besiedelt sie zwei
vollstindig voneinander getrennte Bereiche im
Nord- und Stidschwarzwald. Im Mittelschwarzwald
fehlt diese Art. Im Schwarzwald und in der Adelegg
werden frisch-feuchte und kiihle Lebensrdume wie
Feuchtwiesen, Nasswiesen, Niedermoore, bach-
begleitende Hochstaudenfluren, Grindenvermoor-
ungen, lichte, vernisste Nadelwilder (Missen),
feuchte Waldbl6flen und niedrige Gebiische be-
siedelt.

Da die Tiere flugunfihig sind, kénnen sie auch
keine gréfleren Distanzen tiberbriicken. Durch die
zunehmende globale Klimainderung ist die Art
bereits aus tiefer gelegenen Flichen am Arealrand
verschwunden.

Gefahrdungsursachen

Habitatverluste der Art resultieren insbesondere
aus der natiirlichen Sukzession von Hochstauden-
fluren oder Feuchtwiesen und der Intensivierung
verbrachter Griinlandflichen. Eine Neubesiedlung
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Abbildung 3.80: Vertikale Verbreitung von Miramella alpina

von Flichen geht, wenn uberhaupt, nur langsam
voran. Fur diese Art ist die Klimaverinderung mit
heiflen und trockenen Sommern ein Nachteil, so
dass Nachweise aus kollinen bzw. submontanen
Zonen oder den Arealrindern zunehmend seltener
werden [vgl. ZIMMERMANN & HAFNER 2018].

Schutz- und FordermaBnahmen

Aufgrund der geringen Mobilitit bendtigt diese
Art eine gute Vernetzung von Teillebensriumen.
Eine Forderung der Art ist durch den Erhalt lich-
ter, vernisster Wilder mit ausgeprigter Gras- und
Krautschicht, von Hochstaudenfluren entlang von
Quellen und Bichen sowie von extensiv bewirt-
schafteten Wiesentilern mit Feucht- und Nasswie-
sen und deren Verbund méglich.

Verantwortlichkeit

(1) Baden-Wurttemberg ist in besonderem Mafle
fir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich.
Hierbei handelt es sich um die vom Schwarzwald
bis ins bayerische und wiirttembergische Allgiu
(Adelegg) vorkommende Unterart Miramella alpina
subalpina.
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Alpine Gebirgsschrecke (Miramella alpina)
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Abbildung 3.81: Verbreitungskarte von Miramella alpina in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.82: Alpine Gebirgsschrecke (Miramella alpina). Foto: Joachim Wimmer
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Ostliche Grille (Modicogryllus frontalis)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 1 es langfristig: <<< G besonders und (N

BW 1998: 1 Rasterfrequenz: kurzfristig: 444 streng geschiitzt

D 2011: 1 0,35 %

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg sind bis auf drei Vorkom-
men alle anderen bisher bekannten Lokalpopula-
tionen ausgestorben. Die Art kommt nur noch in
einem Weinberg bei Doérzbach (Jagsttal) und in
Kiesgruben bei Buggingen (Siidliches Oberrhein-
tal) vor. Der Verinselungsgrad ist extrem hoch,
d. h. ein genetischer Austausch zwischen den
Lokalpopulationen ist unmdoglich. Die Vorkom-
men in Baden-Wiirttemberg liegen am westlichen
Arealrand dieser kaspischen Art. Alle anderen bis-
her bekannten Vorkommen, so beispielsweise aus
Bayern, sind ausgestorben.

Gefahrdungsursachen

Die im Oberrheintal bis vor kurzem besiedelten
Kiesgruben sind aus der Nutzung genommen wor-
den und schnell zugewachsen. Pflegemafinahmen
konnten nur punktuell und kleinflichig durchge-
fuhrt werden. Aktuell (2019) konnte die Art hier
nur noch in einer Kiesgrube nachgewiesen werden.
Die letzte in der Rheinebene vorhandene Popula-
tion ist sehr klein und stark gefihrdet, die kleine
Grube bietet wenig Platz. In der zweiten zuvor be-
siedelten Grube ist die Art verschwunden, in der
dritten, ehemals besiedelten Kiesgrube wurden
umfangreiche Aufwertungsmafinahmen durchge-
fuhrt und die letzten Tiere aus der zweiten Gru-
be dorthin verfrachtet. Die Flichen sehen aktuell
noch gut geeignet aus. Leider zeichnet sich aber
kein Erfolg ab. Die Population im Jagsttal wurde
tiber Jahre hinweg durch gezielte Férdermafinah-
men im Rahmen des Artenschutzprogramms (ASP)
gestiitzt.

Schutz- und FordermaBnahmen
Eine intensive Pflege aller ehemals besiedelten Kies-
gruben im stdlichen Oberrheintal ist notwendig,
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Abbildung 3.83: Vertikale Verbreitung von Modicogryllus
frontalis

Um eine kontinuierliche Pflege zu ermdglichen,
sollten diese Gruben in Landeseigentum tiberfiihrt
werden. Eine wurde bereits als Naturdenkmal aus-
gewiesen, die andere liegt innerhalb eines NSG.
Eventuell kann durch Entfernen von Geholzen und
Schaffung besonnter Kiesflichen eine Neubesied-
lung in besonders giinstigen Jahren erméglicht wer-
den. Hier experimentieren die Fachleute noch, wie
die immer stirker greifende Sukzession am besten
in den Griff zu bekommen ist, ohne die Art mit den
Pflegemafinahmen zu beeintrichtigen.

Im Jagsttal greifen die Dauermafinahmen in den
Weinbergen recht gut. Hier sollte weiter durch
Bekimpfen der Sukzession sowie ab und zu ein
Uberschiitten mit Steinen die Habitatqualitit ge-
halten werden. Die Ostliche Grille ist eine nach
der BArtSchV besonders und streng geschiitzte Art.

Verantwortlichkeit
(1) Baden-Wirttemberg ist in besonderem Mafle
fir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich.
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Ostliche Grille (Modicogryllus frontalis)
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Abbildung 3.84: Verbreitungskarte von Modicogryllus frontalis in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.85: Ostliche Grille (Modicogryllus frontalis). Foto: Hans-Peter Déler
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Ameisengrille (Myrmecophilus acervorum)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 1 es
BW1998: D Rasterfrequenz:
D 2011: D 0,7 %

langfristig: <
kurzfristig: 444

G —_ _

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Bestinde der Ameisengrille sind in Baden-
Wiirttemberg sehr stark zurtickgegangen. Aktuell
sind nur noch vier Quadranten in ganz Baden-
Wiirttemberg belegt. Intensive Nachsuche im Be-
reich des Nordlinger Rieses und bei Stutensee - den
beiden bekannten Vorkommenschwerpunkten -
lieferten leider ein diisteres Bild vom Zustand
der Lokalpopulationen. Im Bereich Stutensee -
Linkenheim ist aktuell nur noch ein Vorkommen
nachgewiesen. Die anderen konnten nicht mehr
bestitigt werden. Hier besiedelt die Art Biume mit
starken Ameisenpopulationen. Im Gebiet der be-
kannten Vorkommen in Ostwiirttemberg und den
westlichen Randbereichen des Nordlinger Rieses
gelangen ebenfalls nur wenige Nachweise. Ob dies
bereits einen deutlichen Riickgang dokumentiert
oder ob Schwankungen der Abundanzen die Ur-
sache sind, lsst sich derzeit noch nicht sagen.

Gefahrdungsursachen

Fiir extrem seltene Arten sind es bereits kleine
Verinderungen der Umweltparameter, die zum
Aussterben oder einem Verschwinden von Lokal-
populationen fithren kénnen. Sowohl im Bereich
Stutensee als auch in Ostwiirttemberg sind keine
gravierenden Verinderungen in den letzten 20 Jah-
ren erkennbar.

Als Nahrungsgrundlage dienen die Regurgita-
tionstropfen der Ameisen, aber auch pflanzliche
Nahrung und das Belecken von Ameisen wurde
beobachtet. Somit scheint die Nahrung keine Riick-
schliisse auf eine Reduktion der Lokalpopulationen
und/oder der Abundanzen zuzulassen. Beobach-
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Abbildung 3.86: Vertikale Verbreitung von Myrmecophilus
acervorum

tungen vor Ort [M. WEiss, mdl. Mitt.] lassen im Ries
merkwiirdigerweise einen Riickgang umbherliegen-
der Steine erkennen. Darunter befanden sich meist
die Ameisennester. Vermutlich ist dies die Ursache
fur den Riickgang der Grille.

Schutz- und FérdermaBnahmen

Obwohl die Art aufgrund der starken Riickginge
als vom Aussterben bedroht eingestuft wird, ist es
kaum moglich, konkrete Férdermafinahmen zu be-
nennen. Der konservative Ansatz, méglichst wenig
zu verindern, scheint beim derzeitigen Kenntnis-
stand immer noch der Beste zu sein. Versuchswei-
se kénnte man in einigen besiedelten Flichen im
Nordlinger Ries Steine auf die Heideflichen aus-
bringen. Eventuell ethoht sich dadurch die Anzahl
der Ameisenvolker und stiitzt damit das Vorkom-
men der Ameisengrille.

Verantwortlichkeit
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Ameisengrille (Myrmecophilus acervorum)
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Abbildung 3.87: Verbreitungskarte von Myrmecophilus acervorum in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.88: Ameisengrille (Myrmecophilus acervorum). Foto: Juliane Saar
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Gefleckte Keulenschrecke (Myrmeleotettix maculatus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 2 s
BW1998: 3 Rasterfrequenz:
D 2011: * 11 %

langfristig: <<
kurzfristig: 44

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Gefleckte Keulenschrecke besitzt einen Ver-
breitungsschwerpunkt in der nérdlichen Ober-
rheinebene, wo sie zu den Charakterarten kalkfreier
Sand- und Magerrasen der Binnendiinen und Flug-
sanddecken gehort. Einen zweiten Schwerpunkt
bildet der Schwarzwald, wobei hier viele ehemalige
Vorkommen erloschen sind. Gleiches gilt fiir zahl-
reiche frihere Fundstellen in der Siidlichen Ober-
rheinebene. Vorkommen existieren auch auf der
Schwibischen Alb, in Oberschwaben und im Ostli-
chen Albvorland, wihrend aus dem Nordosten des
Landes keine aktuellen Fundmeldungen vorliegen.

Gefahrdungsursachen

Lebensraumverluste der Art resultieren vor allem
aus der Bebauung und Umnutzung besiedelter
Flichen und aus Aufforstungen. Im Schwarzwald
ist die Nutzungsaufgabe mit nachfolgender Ver-
brachung bzw. Verbuschung der Flichen als eine
wesentliche Gefihrdungsursache anzusehen. Ahn-
liche Entwicklungen sind auch in anderen Natur-
riumen des Landes zu beobachten.

Schutz- und FérdermaRnahmen
Zum Schutz der Art ist die Erhaltung bodensau-
rer Sand- und Magerrasen als vordringlichste Mafi-
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Abbildung 3.89: Vertikale Verbreitung von Myrmeleotettix
maculatus

nahme anzusehen. Eine zielgerichtete Pflege ent-
sprechender Habitatflichen kann unter anderem
tiber eine extensive Beweidung mit Schafen oder
Rindern gewihrleistet werden. Neue Lebensriume
konnen durch Entbuschung und das Freistellen
von Magerstandorten geschaffen werden. Da die
Art eine enge Bindung an saure Boden aufweist,
sind Fordermafinahmen dabei nur auf Standorten
mit kalkfreiem Untergrund sinnvoll.

Verantwortlichkeit
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Gefleckte Keulenschrecke (Myrmeleotettix maculatus)
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Abbildung 3.90: Verbreitungskarte von Myrmeleotettix maculatus in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.91: Gefleckte Keulenschrecke (Myrmeleotettix maculatus). Foto: Hans-Peter Déler
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Waldgrille (Nemobius sylvestris)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * h
BW 1998: Rasterfrequenz:
D 2011: * 51,39 %

langfristig:
kurzfristig:

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Mit Ausnahme des Allgius, Oberschwabens und
Teilen der Oberrheinebene ist die Waldgrille in
ganz Baden-Wiirttemberg verbreitet. Die Liicken
der Verbreitungskarte diirften sich durch gezielte
Bestandserhebung zumeist schlieflen lassen. Da
sie bereits Waldrinder mitten im Nord- und Sud-
schwarzwald besiedelt hat, ist von einer weiteren
Ausbreitung der Art, begiinstigt durch den Klima-
wandel, auszugehen. In milden Wintern kann sie
an geschiitzten Waldrindern noch im Frithjahr
(z. B. im Februar 2018 und 2019) stridulierend ver-
hort werden.

Eine geringe Anzahl an Verlustflichen liegt aus
allen Naturrdumen vor. Die Waldgrille ist von der
Ebene bis in die montane Stufe zu finden, obgleich
Hohen tiber 1 000 m . NN seltener besiedelt
werden.

Gefahrdungsursachen

Diese kleine Grillenart ist ein typischer Bewohner
von besonnten Waldrindern oder lichten Wildern
mit Falllaub. Hier ist sie durch ihren grazilen Kor-
perbau hervorragend an die engen Zwischenrdume
der Laubschicht angepasst.

Lebensraumverluste der Art ergeben sich vor allem
aus dem Vorherrschen von strukturarmen, gleich-

1400
L]

1000
L

Hoéhe [m]

600

0 200

6' 42° 48"

@
@
IS
[
IS
@
S

12 18 24 30° 36" 42' 48" 54° 1

3 2' 18' 24° 30
48° 49°

@

Siiden Breitengrad Norden

Abbildung 3.92: Vertikale Verbreitung von Nemobius
sylvestris

altrigen Waldbestinden, der Aufforstung von Ha-
bitaten, Koniferendominanz oder der Beschattung
von Waldrindern.

Schutz- und FordermaBnahmen

Aufgrund der geringen Mobilitit mangels Flug-
tihigkeit benotigt diese Art eine gute Vernetzung
von Teillebensrdumen. Wilder mit gut ausgebil-
deter Kraut- und Strauchschicht und sonnenbe-
schienenen Bodenpartien sind ebenso wichtig wie
eine arten- und strukturreiche Baumschicht fir die
adulten Individuen.

Verantwortlichkeit
! Baden-Wiirttemberg und Deutschland sind in ho-
hem Mafle verantwortlich fiir diese Art.
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Waldgrille (Nemobius sylvestris)
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Abbildung 3.93: Verbreitungskarte von Nemobius sylvestris in Baden-Wiirttemberg
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Weinhahnchen (Oecanthus pellucens)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: * mh langfristig: > — — —

BW1998: V Rasterfrequenz: kurzfristig: 1

D 2011: * 17,6 %

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Das Weinhihnchen hat sein Verbreitungsgebiet
in Baden-Wiirttemberg seit 1998 erkennbar aus-
gedehnt und insbesondere im Neckarbecken und
in den daran angrenzenden Naturriumen neue
Flichen besiedelt. Auch im Hegau und im Alb-
Wutach-Gebiet sind neue Fundorte dazugekom-
men. Einen Verbreitungsschwerpunkt bildet unver-
andert das Nordliche Oberrhein-Tiefland, wihrend
im Mittleren Oberrheingebiet viele frithere Nach-
weise aktuell nicht bestitigt wurden. Eine weitere
Ausbreitung des wirmeliebenden Weinhihnchens
erscheint angesichts der anhaltenden Klimaerwir-

mung nicht ausgeschlossen.

Gefahrdungsursachen

Derzeit ist keine Gefihrdung erkennbar. Die Art
lisst in Baden-Wiirttemberg, wie auch in benach-
barten Bundeslindern, eine deutliche Ausbrei-
tungstendenz erkennen. Lokale Habitatverluste
resultieren vor allem aus Siedlungserweiterungen
und der Wiedernutzbarmachung von Brach- und
Stilllegungsflichen, ohne dass der landesweite Ge-
samtbestand der Art dadurch beeintrichtigt wird.
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Abbildung 3.94: Vertikale Verbreitung von Oecanthus
pellucens

Schutz- und FordermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Das Weinhihnchen befindet sich in Ausbreitung und
besiedelt geeignete Habitate mitunter mit hoher In-
dividuendichte. Mafigeblich zum Schutz der Art trigt
die Erhaltung stark besonnter Flichen mit hochwiich-
siger, meist ruderal geprigter Vegetation bei.

Verantwortlichkeit
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Weinhahnchen (Oecanthus pellucens)
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Abbildung 3.95: Verbreitungskarte von Oecanthus pellucens in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.96: Weinhdhnchen (Oecanthus pellucens). Foto: Joachim Wimmer
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Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: V mh
BW1998: 3 Rasterfrequenz:
D2011: V 25,96 %

langfristig: (<)
kurzfristig: =

— besonders —
geschiitzt

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg sind 149 Rasterquadran-
ten besiedelt. Wie bereits in den fritheren Jahren
diinnt sich die Besiedlung in Wiirttemberg weiter
aus. Von den ehemals besiedelten Wacholder-
heiden und Magerrasen sind nur noch wenige
besiedelt. Auch sind die Abundanzen deutlich
zuriickgegangen. Selbst in der Rheinebene sind
einige Quadranten verloren gegangen und die Art
ist nicht mehr in der Fliche verbreitet. Der Ver-
inselungsgrad der Vorkommen in Wiirttemberg
ist grundsitzlich hoch, lediglich im Rheintal ist er
gering. Eine Zunahme erfolgte an den Weinbergs-
oberkanten. Hier sind meist geologische Grenzen
(Bunte Mergel/Sandstein) vorhanden, die offene
Bodenstellen und stark besonnte Flichen zur Folge
haben. Insbesondere im Stromberg und im Nord-
schwarzwald (dort entlang von Waldwegen und
Parkplitzen) ergaben sich bei der systematischen
Suche Neufunde.

Die Zunahmen im Tauberland bei Werbach/Tau-
berbischofsheim sind vermutlich durch illegale
Ansalbungen erfolgt. Dadurch ist es sogar moglich,
dass die hier vorkommende Oedipoda germanica ver-
dringt wird.

Besiedelt werden trockene, besonnte Flichen mit
zahlreichen Offenbodenstellen von der Ebene bis

teilweise in sehr hohe Lagen.

Gefahrdungsursachen

Im wirttembergischen Landesteil ist der starke
Riickgang auf eine verdnderte Landnutzung zurtick-
zufiihren. Eine Wanderschiferei gibt es kaum noch.
Eine intensive Flichenbeweidung, die zu offenen
Bodenstellen und sehr niedriger Vegetation fiihrt,
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Abbildung 3.97: Vertikale Verbreitung von Oedipoda
caerulescens

erfolgt ebenfalls nicht mehr, da die Schifer nur eine
,allgemeine‘ Beweidung nachweisen missen, um
Flichenprimie zu erhalten.

Schutz- und FérdermaBBnahmen

Lokale Pflegemafinahmen, insbesondere im ost-
lichen Landesteil, konnten helfen, Lokalpopula-
tionen zu stiitzen und zu erhalten. Hierbei sollten
Verbuschungen zurtickgedringt und offene Boden-
stellen geschaffen oder erhalten werden. Bei Kalk-
magerrasen sollte eine intensive Mischbeweidung
von Ziegen und Schafen etabliert werden.

Eine Vergroflerung von Habitaten, die von relikti-
ren Lokalpopulationen besiedelt sind, sollte ziigig
erfolgen. Danach ist ein Biotopverbund mit dhn-
lichen Habitaten herzustellen. Dies geschieht im
giinstigsten Fall iber feste Triebwege.

Die Blaufligelige Odlandschrecke ist eine nach der
BArtSchV besonders geschiitzte Art.

Verantwortlichkeit
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Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens)
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Abbildung 3.98: Verbreitungskarte von Oedipoda caerulescens in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.99: Blaufliigelige Gdlandschrecke (Oedipoda caerulescens). Foto: Bernd Kunz
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Rotfliigelige Odlandschrecke (Oedipoda germanica)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 1 ss langfristig: << D besonders —
BW 1998: 1 Rasterfrequenz: kurzfristig: 44 geschiitzt
D 2011: 1 4,01 %
. . . S
Verbreitung in Baden-Wiirttemberg S
In Baden-Wiirttemberg sind aktuell nur 23 Raster- o
o
quadranten besiedelt. Vor 1998 waren es 46 Raster- & < D
quadranten. Der Verlust betrigt folglich 50 % der % o aooo 5
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Der Verinselungsgrad der Vorkommen ist sehr Z
hoch. Vermutlich kénnen nur die Populationen im 0006 42 48 5 ygo O 121812450 0 UTATS o O 1218 200136 42e8
Kochertal und im Taubertal jeweils als ein Gen- Saden Breitengrad Norden

pool betrachtet werden. Alle anderen Vorkommen
diirften zu weit voneinander entfernt liegen.

Die Verbreitungskarte verdeutlicht die landes-
weiten Verluste. So sind die Bestinde im Gebiet
Bergstrafle, Stromberg/Heuchelberg/Zabergiu, im
Neckartal, im Albvorland und auf der Ostalb fli-
chenhaft erloschen.

Gefahrdungsursachen

Die ehemals besiedelten Flichen wie Rutschhal-
den, Felsschutthalden, grofle Schotterflichen oder
Trockenrasen, verlieren ihre Habitateignung durch
autkommende Geholze, mangelnde Pflege und
Anderungen in der umgebenden Landnutzung. Se-
kundirstandorte wie Steinbriiche und Steinriegel
in Weinbergslagen sind nur mit enormem Pflege-
aufwand als Habitate zu halten.

Schutz- und FérdermaBBnahmen
Lokale Pflegemafinahmen konnen helfen, Lokal-
populationen zu stiitzen und zu erhalten. Hierbei

Abbildung 3.100: Vertikale Verbreitung von Oedipoda
germanica

muss Verbuschung zuriickgedringt werden, offene
Bodenstellen miissen erweitert und sich stark auf-
heizende Schotterflichen oder Felsschuttflichen
von aufkommender Vegetation befreit werden.

Jedes einzelne aktuell bekannte Vorkommen ist
mit konkret auf die Fliche abgestimmten Pflege-
mafinahmen aufzuwerten. Ansonsten erscheint ein
Aussterben dieser Art in den nichsten Jahren un-
ausweichlich.

Die Rotfliigelige Odlandschrecke ist eine nach der
BArtSchV besonders geschiitzte Art.

Verantwortlichkeit
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Rotfliigelige Odlandschrecke (Oedipoda germanica)
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Abbildung 3.101: Verbreitungskarte von Oedipoda germanica in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.102: Rotfliigelige Odlandschrecke (Oedipoda germanica). Foto: Rudi Tack

© LUBW  Rote Liste der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs | 95



Rotleibiger Grashipfer (Omocestus haemorrhoidalis)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 1 s
BW 1998: 2 Rasterfrequenz:
D2011: 3 6,3%

langfristig: <<<
kurzfristig:

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Rotleibige Grashiipfer istin Baden-Wiirttemberg
selten und fehlt in vielen Naturriumen des Landes.
Die landesweiten Verbreitungsschwerpunkte der
Art bilden das Nordliche Oberrhein-Tiefland, der
Hochschwarzwald und die Ostalb mit den Natur-
raumen Albuch und Hirtsfeld bzw. Lonetal-Fli-
chenalb. Ein deutlicher Bestandsriickgang ist im
Sidlichen Oberrhein-Tiefland zu erkennen, wo
mehrere ehemalige Vorkommen aktuell nicht mehr
bestitigt wurden. Lediglich isolierte Einzelfunde
liegen aus dem Mittleren Schwarzwald, dem Obe-
ren Donautal und den Oberen Giuen vor.

Gefahrdungsursachen

Die Art ist in Baden-Wiirttemberg vor allem durch
den rasanten Rickgang extensiver Beweidungs-
formen, wie der Wanderschiferei auf der Schwi-
bischen Alb und im Schwarzwald, gefihrdet. Die
nach Aufgabe der Beweidung einsetzende Verbu-
schung und Verbrachung der Flichen fiihrt rasch
zu einem Habitatverlust fiir den Rotleibigen Gras-
hipfer. Auch durch eine falsche Rekultivierung
von Abbaustitten und die fehlende oder unzurei-
chende Pflege von Pionierstandorten gehen weitere
Vorkommen der Art verloren.
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Abbildung 3.103: Vertikale Verbreitung von Omocestus
haemorrhoidalis

Schutz- und FérdermaRnahmen

Als wichtigste Mafinahme ist ein konsequenter
Schutz der noch verbliebenden Vorkommen des
Rotleibigen Grashiipfers in Baden-Wiirttemberg
zu betrachten. Hierzu gehort insbesondere die Auf-
rechterhaltung einer extensiven Beweidung noch
verbliebener Magerrasen mit aktuellem Vorkom-
men der Art. Wenn eine Beweidung nicht méglich
ist, miissen besiedelte Flichen durch gezielte Mahd
offengehalten werden. Keinesfalls diirfen Flichen
mit nachgewiesenem Vorkommen verfillt oder

aufgeforstet werden.
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Rotleibiger Grashipfer (Omocestus haemorrhoidalis)

62 Fundmeldungen
Q seit2010
63 O 1998 bis 2010
. 1998
o ® vor
65
©®
.
66
(O]
67 b
(1)
68 0®
69 M
®
70 o
@ L]
7 [ ] IO}
®0 .o
72
Q@o
73 eQo o
23
®
74 ® o . [XO] *
75 ®
76 27
L o
7
©®@ o
78 . . o .
LN
79
.
* o . ® .
81 ®
° 000 e
w @ 0®--0
L] e .
L]
83
84 17 18 19 20 21 2 25 2
Geobasisdaten © LGL BW
1 12 13 14 15 16 22 23 www.Igl-bw.de

Az.: 2851.9-1119

Abbildung 3.104: Verbreitungskarte von Omocestus haemorrhoidalis in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.105: Rotleibiger Grashiipfer (Omocestus haemorrhoidalis). Foto: Joachim Wimmer
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Buntbauchiger Grashiipfer (Omocestus rufipes)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 2 s langfristig: << — — —

BW1998: 3 Rasterfrequenz: kurzfristig: 44

D 2011: 2 1,7%

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Buntbduchige Grashtpfer kommt vor allem im
westlichen Teil des gesamten Schwarzwaldes, im
Mittleren und Stidlichen Oberrhein-Tiefland und
in Teilen von Oberschwaben vor. Wenige Nach-
weise stammen von der Schwibischen Alb und
den Oberen Giuen. Auffillig sind zwei isolierte
Fundorte der Art in der Kocher-Jagst-Ebene, da an-
sonsten aus dem Nordteil des Landes keine Vor-
kommen des Buntbiduchigen Grashiipfers bekannt
sind. In nahezu allen besiedelten Naturriumen
sind deutliche Bestandsriickginge der Art in den
zuriickliegenden 20 Jahren zu verzeichnen.

Gefahrdungsursachen

Der Buntbduchige Grashiipfer ist, wie eine Reihe
weiterer Heuschreckenarten, vor allem durch den
Verlust von Magerrasen und extensiv genutzten,
mageren Wiesen und Weiden gefihrdet. Die Art ist
an stark besonnte Standorte mit niedrigwiichsiger
Vegetation und offenen Bodenstellen gebunden,
die nach entsprechender Nutzungsaufgabe durch
Verbrachung rasch ihre Eignung als Lebensraum
verlieren. Auch durch Mafinahmen zur Wiederver-
nissung von Mooren kann es zu Habitatverlusten
kommen, da die Art hier mitunter trockene, stark
besonnte Teilbereiche besiedelt.
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Abbildung 3.106: Vertikale Verbreitung von Omocestus
rufipes

Schutz- und FordermaBnahmen

Zum Schutz und zur Férderung des Buntbiuchigen
Grashiipfers ist vor allem die Erhaltung extensiver
Bewirtschaftungsformen im Griinland erforder-
lich. Durch Mahd oder Beweidung miissen magere
strukturreiche Griinlandflichen erhalten und im
Bestand gesichert werden. Vor allem im Schwarz-
wald sind zudem stark besonnte, stidexponierte
Waldrandlagen als Habitatflichen der Art zu erhal-
ten und sollten von einer Aufforstung oder einer
Nutzung als Holzlagerplatz ausgenommen bleiben.
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Buntbauchiger Grashiipfer (Omocestus rufipes)
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Abbildung 3.107: Verbreitungskarte von Omocestus rufipes in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.108: Buntbéduchiger Grashiipfer (Omocestus rufipes). Foto: Joachim Wimmer
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Bunter Grashipfer (Omocestus viridulus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 3 mh langfristig: << R — —
BW1998: V Rasterfrequenz: kurzfristig:
D 2011: * 245 %
S °
Verbreitung in Baden-Wiirttemberg i .
olo|o
Der aufgrund der Rasterfrequenz als miflig hiu- o [le[s]eTeTeTe 0
S ojlojoj0o|0|0 oo
fig einzustufende Bunte Grashipfer besiedelt in & = [[s[elelelele]e] le[e]ele
— o000 j0j0(0|0(0|0 (0|0
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letzten Jahren erloschen. So fehlt die Art mittlerwei- Suden Breitengrad Norden

le im gesamten Oberrhein-Tiefland und im Nord-
osten des Landes. Derzeit ist nicht auszuschliefien,
dass der Bunte Grashupfer durch die fortschreitende
Klimaerwirmung zunehmend in die hoheren Lagen
Baden-Wiirttembergs verdringt wird.

Gefahrdungsursachen

Der Bunte Grashiipfer ist als typischer Wiesenbe-
wohner vor allem durch eine anhaltende Intensi-
vierung der Griinlandnutzung gefihrdet. Durch die
maschinelle Bewirtschaftung grofler zusammen-
hingender Flichen innerhalb kiirzester Zeit gehen
bei der Mahd schlagartig simtliche Ruckzugs- und
Ausweichflichen verloren. Das verinderte Mikro-
klima und ein hoher Verlust durch Fressfeinde
fithren auf solchen Flichen sukzessive zu einer Ab-
nahme der Individuendichten. Aufgrund einer ge-
ringen Trockenresistenz der Eier ist die Art zudem
empfindlich gegeniiber langanhaltenden Trocken-
perioden, die zusitzlich zum Aussterben lokaler

Populationen fithren kénnen.

Abbildung 3.109: Vertikale Verbreitung von Omocestus
viridulus

Schutz- und FordermaBnahmen

Als wichtigste Mafinahme zum Schutz des Bunten
Grashiipfers ist die Erhaltung einer kleinriumigen
Griinlandnutzung durch Mahd oder Beweidung zu
betrachten. Im Falle einer Nutzung als Mahwiese ist
die Beriicksichtigung einer Teilflichenmahd sowie
die Erhaltung von Altgrasstreifen bzw. -flichen als
geeignetes Instrument anzusehen. Weitere Schutz-
mafinahmen bilden der Verzicht auf Flichendiin-
gung und Herbizideinsatz und die Wiederaufnah-
me einer Griinlandnutzung auf stark verbrachten
und verbuschten Flichen.
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Bunter Grashupfer (Omocestus viridulus)
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Abbildung 3.110: Verbreitungskarte von Omocestus viridulus in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.111: Bunter Grashiipfer (Omocestus viridulus). Foto: Joachim Wimmer
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Gemeine Sichelschrecke (Phaneroptera falcata)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * sh
BW 1998: Rasterfrequenz:
D 2011: * 55,2 %

langfristig: >
kurzfristig: =

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Wihrend noch vor rund 30 Jahren Funde der
Gemeinen Sichelschrecke fast ausschliefllich aus
wirmebegiinstigten Regionen stammten, ist sie heu-
te in allen Naturrdumen Baden-Wiirttembergs weit
verbreitet. Schwerpunkte liegen immer noch am
Nérdlichen und Siidlichen Oberrhein, den Oberen
Gdiuen, der Region Kocher/Jagst/Tauber, dem Alb-
vorland und dem Bodenseegebiet. Ausnahmen bil-
den noch die héchsten Lagen im Schwarzwald und
auf der Schwibischen Alb. In den angrenzenden
Randzonen hat sie sich bereits etabliert. Aufgrund
ihrer langen Fligel ist sie sehr mobil, so dass ge-
eignete Habitate schnell besiedelt werden kénnen.
Die zukiinftige Besiedelung der Hochlagen von
Schwarzwald und Schwibischer Alb ist bei einem
zu erwartenden Temperaturanstieg sehr wahr-
scheinlich. Sie lebt in nahezu allen vertikal stark
strukturierten Habitaten, wie Magerrasen, vor allem
mit beginnender Strauchsukzession, Waldrindern,
brachgefallenen Obstbaumwiesen oder Rebhingen
und Schlagfluren. Selbst feuchte Lebensriume, wie
Schilf- und Rohrkolben-Réhrichte sowie Seggen-
und Binsenriede, werden genutzt.

Gefahrdungsursachen

Eine Gefihrdung der Art ist derzeit nicht erkenn-
bar. Der Riickschnitt von Gebuisch und Kriutern
fahrt zum Verlust an Habitaten und Fortpflan-
zungsstitten, da die flachen Eier einzeln mit der
Legerdhre vom Rand her in ein Blatt abgelegt wer-
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Abbildung 3.112: Vertikale Verbreitung von Phaneroptera
falcata

den. Wird das Schnittgut im Herbst oder Winter
abtransportiert oder gleich vor Ort gehickselt, so
werden die Eier beschidigt bzw. zerstort. Durch die
Klimagunst wird die Art langfristig aber weiterhin
expandieren.

Schutz- und FordermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Eine Forderung der Art ist durch den Erhalt von
mehrjihrigen Hochstauden an Gebiischen, Ru-
deralvegetation oder den Erhalt von Altgrasinseln
tiber den Winter hinaus maglich. Letzteres schont
auch zahlreiche andere geschiitzte Insekten und
Wirbeltiere.
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Gemeine Sichelschrecke (Phaneroptera falcata)
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Abbildung 3.113: Verbreitungskarte von Phaneroptera falcata in Baden-Wiirttemberg
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Vierpunktige Sichelschrecke (Phaneroptera nana)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * s
BW 1998: o Rasterfrequenz:
D 2011: . 6,1%

langfristig: >
kurzfristig: 1

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Art tritt in Baden-Wiirttemberg seit rund zehn
Jahren auf. Dennoch zeigt sie erst seit wenigen Jah-
ren deutliche Ausbreitungstendenzen. So besiedelt
sie vermutlich aktuell die komplette Rheinniederung
inkl. deren Umgebung - hier oft im Siedlungsbe-
reich. Wie in ihrem urspriinglichen Verbreitungsge-
biet bevorzugt die mediterrane Art trockene, warme
Lebensrdume. Sie lebt in Brombeergebisch, Do-
minanzbestinden mit Landreitgras, Ruderalflichen,
extensiv bewirtschafteten Wiesen und Rebflichen
sowie sehr hiufig auch in Girten mit hohen Zier-
grisern wie Chinaschilf oder Pampasgras. An heiflen
Tagen ist sie vor allem nachts aktiv. Larven findet
man noch bis in den August. Hauptverbreitungs-
achse ist derzeit offenbar die Rheinebene.

Gefahrdungsursachen

Derzeit ist keine Gefihrdung der Art erkennbar.
Habitatverluste resultieren vor allem aus Rick-
schnitt von Gebiisch und Kriutern, da die flachen
widerstandsfihigen Eier einzeln mit der fein gesig-
ten Leger6hre vom Rand her in ein Blatt abgelegt
werden. Wird das Schnittgut im Herbst oder Win-
ter abtransportiert oder gleich vor Ort gehickselt,
so werden die Eier beschidigt bzw. zerstort.

Durch die Klimagunst wird die Art vermutlich wei-

terhin expandieren.
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Abbildung 3.114: Vertikale Verbreitung von Phaneroptera
nana

Schutz- und FordermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Eine Forderung der Art ist durch den Erhalt von
Gebiischsiumen mit Brombeeren oder den Erhalt
von Altgrasinseln (insbesondere auch hohe Zier-
griser in Girten) {iber den Winter hinaus moglich.
Letzteres schont auch viele andere geschiitzte In-
sekten.
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Vierpunktige Sichelschrecke (Phaneroptera nana)
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Abbildung 3.115: Verbreitungskarte von Phaneroptera nana in Baden-Wiirttemberg
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Gewohnliche Strauchschrecke (Pholidoptera griseoaptera)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: *
BW 1998:
D 2011: *

sh
Rasterfrequenz:
772%

langfristig: >
kurzfristig: =

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Gewdhnliche Strauchschrecke ist eine landes-
weit verbreitete Art ohne groflere Verbreitungs-
licken. Sie kommt von der Rheinebene bis in die
gemifligten Hohenlagen des Schwarzwalds vor und
gehort mit einer Rasterfrequenz von gut 77 % zu den
sehr hiufigen Arten in Baden-Wiirttemberg. Die Art
besiedelt bevorzugt lichte Waldstrukturen, Waldrin-
der und gebiischreiche Saumstrukturen mit erhShter
Bodenfeuchte, die fiir die Eientwicklung benotigt
wird. Auch im Siedlungsbereich ist die Gewdhnliche
Strauchschrecke hiufig anzutreffen.

Gefahrdungsursachen

Derzeit ist keine Gefdhrdung erkennbar. Die meso-
phile Art findet aktuell noch ausreichend geeigne-
te Habitate im Land. Eine klimabedingte Hiufung
langanhaltender Trockenperioden kann gegebe-
nenfalls zu einem Riickgang lokaler Populations-
dichten fithren.
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Abbildung 3.116: Vertikale Verbreitung von Pholidoptera
griseoaptera

Schutz- und FordermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Zu einer Forderung der Art trigt insbesondere die
Erhaltung und Entwicklung von Saumstrukturen
und strukturreichen Waldrindern bei.

Verantwortlichkeit
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Gewohnliche Strauchschrecke (Pholidoptera griseoaptera)
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Abbildung 3.117: Verbreitungskarte von Pholidoptera griseoaptera in Baden-Wiirttemberg
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Westliche BeiRschrecke

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

(Platycleis albopunctata)

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * h
BW1998: 3 Rasterfrequenz:
D2011:  * 354 %

langfristig:
kurzfristig:

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Westliche Beifischrecke gehort mit einer Ras-
terfrequenz von knapp tiber 35 % aktuell zu den hiu-
figen Heuschreckenarten in Baden-Wiirttemberg,
Sie kommt in fast allen Landesteilen vor, wobei sie
in wirmebegiinstigten Regionen, wie dem Noérd-
lichen und Sidlichen Oberrhein-Tiefland oder
den Neckar-Tauber-Giuplatten, am hiufigsten ist.
Groflere Verbreitungsliicken bestehen unverindert
in Oberschwaben und im Bodenseebecken, im
ostlichen Albvorland und in Teilen des Mittleren
Schwarzwaldes und des Hochschwarzwaldes.

Gefahrdungsursachen

Aktuell ist keine Gefihrdung der Art erkennbar.
Als wirme- und trockenheitliebende Art profitiert
die Westliche Beiflschrecke moglicherweise von
den Folgen der Klimaerwirmung. Habitatverluste
der Art resultieren vor allem aus der Aufgabe be-
stehender Nutzungen (z. B. Beweidung von Mager-
rasen) und aus Aufforstungen.
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Abbildung 3.118: Vertikale Verbreitung von Platycleis
albopunctata

Schutz- und FordermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Eine Forderung der Art ist generell durch die Er-
haltung und Entwicklung von Magerrasen und Ma-
gerweiden sowie die Sicherung von strukturreichen
Saumbiotopen méglich.

Verantwortlichkeit
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Westliche BeiRschrecke (Platycleis albopunctata)
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Abbildung 3.119: Verbreitungskarte von Platycleis albopunctata in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.120: Westliche BeiBschrecke (Platycleis albopunctata). Foto: Joachim Wimmer
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Gewohnliche Gebirgsschrecke (Podisma pedestris)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 1
BW1998: 1
D 2011: 2

es
Rasterfrequenz:
0,35 %

langfristig: <
kurzfristig:

G — 1)

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg sind aktuell nur zwei Ras-
terquadranten belegt. Die Vorkommen liegen alle
in der Naturregion Schwibische Alb und hier im
Naturraum Oberes Donautal in wenig bewachse-
nen Heideresten der Donaufelsen. Eine Neube-
siedlung von Lebensrdumen durch die flugunfihige
Art ist kaum vorstellbar.

Gefahrdungsursachen

Die festgestellten Vorkommen sind alle durch
Verbuschung und Verschattung gefihrdet. Die
besiedelten Standorte wiirden, bis auf sehr kleine
Flichen im Bereich von Felsbindern und primir
geholzfreien Felskopfen, durch natiirliche Sukzes-
sion zuwachsen und die Art wiirde verschwinden.
Die Vorkommen der Art sind stark verinselt und
selbst nah beieinanderliegende Vorkommen sind
auf isolierten Felskopfen lokalisiert.

Die Gemeine Gebirgsschrecke ist eine Art der
montanen bis subalpinen Hohenstufen. Eine Emp-
findlichkeit gegeniiber immer wirmer werdenden
Sommermonaten und eine Abnahme der Luft-
feuchtigkeit kann diese Art zusitzlich stark beein-
trichtigen.

Schutz- und FordermaBnahmen

Im Rahmen des Artenschutzprogramms des Landes
Baden-Wiirttemberg werden regelmiflige Pflege-
mafinahmen in den sensiblen Lebensriumen durch-
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Abbildung 3.121: Vertikale Verbreitung von Podisma
pedestris

gefthrt. Je nach Standort wird im mehrjahrigen Rhyth-
mus eine Reduktion von aufkommenden Biischen,
die Riicknahme verschattender Biume, auch zur
Flichenvergroferung, und eine jihrliche Spatmahd
durchgefihrt. Auf mehreren Vorkommensflichen
konnte somit die lokale Population auf niedrigem
Niveau stabilisiert werden. Eine Offnung von Ver-
bundkorridoren ist derzeit nur in einem einzelnen
Talabschnitt erfolgversprechend und zum Aufbau
von grofleren Teilpopulationen besonders wichtig.
Die Anleitung der Pflegemafinahmen erfordert eine
hohe Sachkompetenz, da in den besiedelten Habi-
taten auch andere gefihrdete und stark gefihrdete
Tier- und Pflanzenarten vorkommen.

Verantwortlichkeit
(1) Baden-Wirttemberg ist in besonderem Mafle
fir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich.
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Gewohnliche Gebirgsschrecke (Podisma pedestris)
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Abbildung 3.122: Verbreitungskarte von Podisma pedestris in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.123: Gewdhnliche Gebirgsschrecke (Podisma pedestris). Foto: Torsten Bittner
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Wanstschrecke (Polysarcus denticauda)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 2 s
BW1998: 3 Rasterfrequenz:
D2011: 2 8,36 %

langfristig: <<
kurzfristig:

D — 1)

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg sind nur insgesamt 48 Ras-
terquadranten belegt. Trotz intensiver Bearbeitung
in den letzten 2 Jahren konnten auf 10 frither besie-
delten Rasterquadranten keine Tiere mehr nachge-
wiesen werden. Das ist ein Verlust von tber 20 %
des fritheren Verbreitungsgebiets.

Das Gesamtareal in Baden-Wirttemberg erstreckt
sich weiterhin vom Rande an der schweizer Grenze
und den Tilern im siidostlichen Schwarzwald tiber
die Baar, das siidwestliche Albvorland und die
Schwibische Alb bis ungefihr auf die Hohe von
Bad Urach. Allerdings weist es mittlerweile groflere
Licken auf.

Gefahrdungsursachen

Auffillig ist die Verinderung der besiedelten Le-
bensriume. So wurden noch vor 20 bis 30 Jahren auf
der Zollernalb grofle Wiesenbereiche als Einmih-
der genutzt. Diese Magerwiesen sind nun deutlich
reduziert und die Qualitit der noch vorhandenen
Magerwiesen nimmt durch Eintrige aus angrenzen-
den Flichen (Stickstoff, Pestizide, etc.) deutlich ab.
Mittlerweile ist es selbst in Naturschutzgebieten tib-
lich, auf einen Schlag nahezu alle Wiesen zu mihen
und dadurch den Wanstschrecken Versteckmdoglich-
keiten, Temperaturpuffer und Nahrungsgrundlage
zu entziehen. Eine Umstellung auf Mahd mit Rest-
streifen oder verbleibenden Vegetationsinseln sollte
zumindest in Schutzgebieten selbstverstindlich sein,
erfolgt aber trotz zahlreicher Gutachten, wissen-
schaftlicher Arbeiten und Ratschligen aus Zeit- und

Kostengriinden meist nicht.

Die Abundanzen auf den besiedelten Flichen ha-
ben nahezu tiberall deutlich abgenommen. Dadurch
wird es auch immer unwahrscheinlicher, dass die
Tiere mit in mehrjihrigen Abstinden vorkommen-
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Abbildung 3.124: Vertikale Verbreitung von Polysarcus
denticauda

den Gradationen neue Flichen in groflem Umfang
besiedeln kénnen.

Schutz- und FérdermaRnahmen

Der Erhalt aller Magerwiesen durch gezielten Vertrags-
naturschutz sowie ein Verbot der intensiven Diing-
ung auch auf angrenzenden Flichen ist erforderlich.

Die immer wieder geforderte kleinparzellierte Be-
wirtschaftung oder alternativ der Erhalt von Vegeta-
tionsinseln ist unabdingbar. Notwendig erscheint
auch die Schaffung von Verbundkorridoren (magere
Wiesenstreifen) zwischen besiedelten oder geeigne-
ten Flichen fiir diese und andere ungefliigelte Arten.

Die Wanstschrecke benétigt weiche Kriuter als Nah-
rung. Die notwendige Aufwertung von Griinlandfli-
chen durch Férderung von krautigen Pflanzen gegen-
tiber Grisern kann auch mechanisch geschehen,
indem immer wieder mit einer Egge der alte Grasfilz
und die Moosschicht entfernt werden. Dadurch kén-
nen Lichtkeimer (Kriuter) geférdert werden.

Verantwortlichkeit
(1) Baden-Wirttemberg ist in besonderem Mafle
fir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich.
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Wanstschrecke (Polysarcus denticauda)
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Abbildung 3.125: Verbreitungskarte von Polysarcus denticauda in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.126: Wanstschrecke (Polysarcus denticauda). Foto: Joachim Wimmer
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Sumpfgrashiipfer (Pseudochorthippus montanus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 3
BW1998: 3
D2011: V

mh
Rasterfrequenz:
32,06 %

langfristig: <<
kurzfristig: =

R —_ _

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Sumpfgrashiipfer weist nur noch im Schwarz-
wald, im Oberschwibischen Moorland und auf
der Adelegg stabile und vernetzte Populationen
auf. Die Vorkommen in der Oberrheinebene und
in der Vorbergzone des Schwarzwaldes sind weit-
gehend erloschen. Ebenso sind zahlreiche Vor-
kommen im Schwibischen Wald, im Odenwald,
im Kraichgau und im Stromberg erloschen. Die
verbliebenen Populationen sind stark verinselt.
Trotz gezielter und intensiver Suche 2018 und 2019
konnten viele alte Nachweise nicht mehr bestitigt
werden. Die geringe Mobilitit dieser Art und die
starke Bindung an nasse, zumindest teilweise ge-
mihte Grinlandflichen ist ein weiteres Problem
fir den Sumpfgrashiipfer.

Gefahrdungsursachen

Die feuchte bis nasse Wiesen und Moore liebende
Art zieht sich immer mehr in niederschlagsreiche
Lagen zurtck. Die intensive maschinelle und grofi-
flichige Bewirtschaftung auch von Feucht- und
Nasswiesen sowie die Vermoosung und Vergrasung
dieser Flichen fithrt zusitzlich zu seinem lokalen
Verschwinden. Die ,Siinden’ der Vergangenheit
wie Flichenzusammenlegungen, Bachbegradigun-
gen, Wiesendrainagen wirken sich auch heute noch
negativ aus und reduzieren die Anzahl besiedelbarer
Flichen. Verbrachung oder Intensivierung in der
Nutzung reduzieren die Besiedelbarkeit von Griin-
land zusitzlich. Bedingt durch die Flugunfihigkeit
fast aller Individuen ist eine Neubesiedlung von
Flichen nahezu ausgeschlossen.

1400

1000

Hoéhe [m]

600

0 200

12 18" 24 30°

8

6 42' 48' 54° ‘12" 18° 24' 30'
49°

@

3 6° 42' 48"
48°

Siiden Breitengrad Norden

Abbildung 3.127: Vertikale Verbreitung von
Pseudochorthippus montanus

Schutz- und FordermaBnahmen

In den Schwerpunktgebieten des Sumpfgrashiip-
fers sind unbedingt lokale Vernetzungen zwischen
den Nasswiesen und Mooren zu erhalten oder
wiederherzustellen.

Zum Erhalt verinselter Vorkommen sollten Diin-
gergaben auf maximal eine Diingung mit Festmist
pro Jahr reduziert werden. Es ist eine kleinparzel-
lierte Bewirtschaftung notwendig. Ein Durchgang
nach der Herbstmahd mit einer Egge zur Entfer-
nung von Moos und Altgrasfilz sollte auf Teilfla-
chen durchgefiihrt werden.

Wenn mdglich sollten zwischen mehreren Lokal-
populationen Vernetzungsstrukturen wie breite
Grabenrandstreifen und Vernissungsflichen im
Griinland angelegt werden.

Verantwortlichkeit
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Sumpfgrashiipfer (Pseudochorthippus montanus)
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Abbildung 3.128: Verbreitungskarte von Pseudochorthippus montanus in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.129: Sumpfgrashiipfer (Pseudochorthippus montanus). Foto: Hans-Peter Déler
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Gemeiner Grashipfer (Pseudochorthippus parallelus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * sh langfristig: >
BW1998: * Rasterfrequenz: kurzfristig: =
D 2011: * 94,25 %

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Gemeine Grashiipfer besiedelt in Baden-
Wiirttemberg alle Hohenstufen. Er ist eine weit ver-
breitete und ubiquitire Art. Neben magerem Griin-
land ist der Gemeine Grashiipfer auch in intensiv
genutzten Wiesen anzutreffen. Wegrinder, Rand-
streifen und Feuchtwiesen werden ebenso besiedelt.

Gefahrdungsursachen

Bei den neuesten Erfassungen kamen immer wie-
der Flichen vor, die aufgrund ihrer extrem inten-
siven Diingung oder sehr hiufigen Mahd zur Sila-
genutzung selbst vom Gemeinen Grashiipfer nicht

mehr besiedelt waren.

Schutz- und FordermaBnahmen
Bei einer nur miflig intensiven Landnutzung ist der
Gemeine Grashupfer nicht gefihrdet.
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Abbildung 3.130: Vertikale Verbreitung von
Pseudochorthippus parallelus

Verantwortlichkeit
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Gemeiner Grashipfer (Pseudochorthippus parallelus)
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Abbildung 3.131: Verbreitungskarte von Pseudochorthippus parallelus in Baden-Wiirttemberg
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Rotfliigelige Schnarrschrecke (Psophus stridulus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 2 s
BW 1998: 2 Rasterfrequenz:
D 2011: 2 82%

langfristig: <<
kurzfristig: 44

| besonders —
geschiitzt

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg sind aktuell nur 47 Raster-
quadranten besiedelt. Die Vorkommen konzentrie-
ren sich vor allem auf den Stidschwarzwald und die
Schwibische Alb. Zwei isolierte, immer noch be-
stitigte Vorkommen liegen in den Oberen Giuen
und im Nérdlichen Talschwarzwald. Die Vor-
kommen auf der Schwibischen Alb beschrinken
sich auf flachgriindige, sonnenexponierte, intensiv
schafbeweidete Wacholderheiden und Ger6ll-
halden. Im Donautal werden zusitzlich noch pri-
mire Waldsiume besiedelt. Wihrend die landes-
weiten Hauptvorkommen der Alb in Héhenlagen
zwischen 550 und 700 m 4. NN liegen, werden
im Schwarzwald Lagen zwischen 700 und 900 m
. NN bevorzugt. Im Stdschwarzwald findet man
sie auf zahlreichen Extensivweiden, Borstgrasrasen
und Morinenschutthingen. Der Verinselungsgrad
der Vorkommen ist sehr hoch. Die Verbreitungs-
karte verdeutlicht die landesweiten Verluste insbe-
sondere am Arealrand.

Gefahrdungsursachen

Obwohl die wirmeliebende Art durch die Klima-
gunst profitieren musste, sind Bestandseinbuflen am
Arealrand erkennbar. Grund daftr ist vor allem die
Nutzungsaufgabe unrentabler, extensiver Nutzungs-
formen wie Schafweiden auf der Schwibischen Alb
oder extensiv genutzter Rinderweiden mit Borst-
grasrasen und Flugelginsterweiden im Schwarzwald.
Individuenarme Populationen sind durch die popu-
lationsgenetische Isolierung gefihrdet.
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Abbildung 3.132: Vertikale Verbreitung von Psophus
stridulus

Schutz- und FérdermaBBnahmen
Lokalpopulationen konnen durch Pflegemafinah-
men gefordert werden, indem die Verbuschung
zuriickgedringt wird und offene Bodenstellen er-
weitert werden. Dieser Pflegezustand sollte dann
moglichst bald in eine extensive Beweidung tiber-
gehen. Jedes einzelne Vorkommen ist mit artspe-
zifischen Pflege- und Nutzungsmafinahmen auf-
zuwerten und ein Verbund zu anderen Habitaten
herzustellen.

Die Rotfliigelige Schnarrschrecke ist eine nach der
BArtSchV besonders geschiitzte Art.

Verantwortlichkeit
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Rotfliigelige Schnarrschrecke (Psophus stridulus)
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Abbildung 3.133: Verbreitungskarte von Psophus stridulus in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.134: Rotfliigelige Schnarrschrecke (Psophus stridulus). Foto: Torsten Bittner

© LUBW  Rote Liste der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs | 119



Sumpfgrille (Pteronemobius heydenii)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 3 s
BW 1998: 2 Rasterfrequenz:
D 2011: 2 6,6 %

langfristig: <<
kurzfristig: =

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Trotz eines leicht positiven kurzfristigen Bestands-
trends gehort die Sumpfgrille in Baden-Wiirttemberg
mit einer Rasterfrequenz von 6,6 % unverindert zu
den seltenen Arten. Die Vorkommen konzentrie-
ren sich auf das Mittlere Oberrhein-Tiefland und
die angrenzenden Randplatten des Schwarzwalds,
das Bodenseebecken und Oberschwaben. Aus dem
nordlichen Teil des Landes sowie den hdoheren
Lagen von Schwarzwald, Odenwald und Schwibi-
scher Alb liegen keine Fundmeldungen der Art vor.

Gefahrdungsursachen

Die Sumpfgrille ist vor allem durch Habitatver-
luste aufgrund von Bauvorhaben und durch die
Entwisserung von Feuchtwiesen gefihrdet. Nega-
tiv bemerkbar macht sich auch die Aufgabe einer
extensiven Grinlandnutzung durch Mahd oder
Beweidung. Die brachgefallenen Flichen gehen
durch die Verfilzung der Grasnarbe und aufkom-
menden Gehoélzaufwuchs als Lebensraum der Art
verloren. Sinkende Grundwasserstinde und das
Trockenfallen von Hangsickerquellen nach anhal-
tenden sommerlichen Trockenperioden kénnen

lokale Populationen der Art gefihrden.
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Abbildung 3.135: Vertikale Verbreitung von Pteronemobius
heydenii

Schutz- und FérdermaRnahmen

Mafinahmen zum Schutz und zur Forderung der
Sumpfgrille umfassen in erster Linie die Beibe-
haltung einer extensiven Grinlandnutzung auf
fur die Art geeigneten Standorten. Wichtig ist ein
kleinrdumiger Wechsel von nassen und trockenen
Standorten und die Erhaltung von Bodenstellen
mit liickiger, niedrigwiichsiger Vegetation fir die
Eiablage. Aufgrund des fehlenden Flugvermdogens
ist eine Neubesiedlung von Flichen nur iiber einen
funktionierenden Biotopverbund mdglich.

Verantwortlichkeit
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Sumpfgrille (Pteronemobius heydenii)
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Abbildung 3.136: Verbreitungskarte von Pteronemobius heydenii in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.137: Sumpfgrille (Pteronemobius heydenii). Foto: Angelika Hafner
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Roesels BeiRschrecke (Roeseliana roeselii)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * sh
BW 1998: Rasterfrequenz:
D 2011: * 84,15 %

langfristig: >
kurzfristig: =

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Roesels Beifischrecke ist in ganz Baden-
Wiirttemberg verbreitet und zdhlt landesweit zu
den hiufigsten Heuschreckenarten. In den wenigen
trockenen Gegenden, im Regenschatten der Mittel-
gebirge, im Main-Tauber-Gebiet und in Abschnitten
des Oberrheingebiets fehlt sie. Sonstige Verbrei-
tungsliicken sind auf Kartierungsliicken oder grofi-
flichige, intensiv bewirtschaftete Landschaftsriume
zuriickzufihren. Die Art ist in allen Naturrdumen
ungefihrdet.

Wenige Verlustflichen liegen aus allen naturrium-
lichen Vorkommensgebieten vor. Die Roesels
Beifschrecke ist von der Ebene bis in die monta-
ne Stufe zu finden, obgleich Hohen tiber 1 000 m
. NN seltener besiedelt werden. In den héheren
Lagen des Schwarzwaldes und der Schwibischen
Alb ist die Anzahl makropterer Individuen hiufiger
als in den Tieflagen.

Gefahrdungsursachen

Die Roesels Beifischrecke ist aktuell nicht gefihr-
det. Grofiflichige Mahd und Mulchen ihrer Habita-
te fihrt jedoch zur Abwanderung der Imagines. Sie
sucht dann, wenn moglich, hoherwiichsige Partien
der Gras-/Krautschicht auf, damit sie von potenziel-
len Pridatoren (z. B. Végeln) nicht entdeckt wird.
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Abbildung 3.138: Vertikale Verbreitung von Roeseliana
roeselii

Schutz- und FordermaBnahmen

Langfliigelige Formen, die vor allem am Arealrand zu
beobachten sind, dienen vermutlich wie bei anderen
Arten einer Ausbreitung der Art. Die meisten Indi-
viduen sind flugunfihig und bendtigen daher einen
funktionsfihigen Habitatverbund zwischen den Teil-
lebensriumen. Eine Forderung der Art ist durch den
Erhalt und den Verbund langgrasiger Wiesen sowie
Teilflichenmahd und Altgrasflichen mdglich.

Verantwortlichkeit
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Roesels BeiRschrecke (Roeseliana roeselii)
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Abbildung 3.139: Verbreitungskarte von Roeseliana roeselii in Baden-Wiirttemberg
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GroRe Schiefkopfschrecke (Ruspolia nitidula)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: * s langfristig: >> — besonders und —

BW1998: 0 Rasterfrequenz: kurzfristig: 1 streng geschiitzt

D 2011: R 14,5 %

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Grofle Schiefkopfschrecke galt noch bis 1998
in Baden-Wiirttemberg als ausgestorben oder ver-
schollen. Erst zwischen 1998 und 2000 wurden
wieder Einzeltiere am Bodensee bei Eriskirch
und Friedrichshafen entdeckt, die vermutlich von
der Kernpopulation des grenznahen bayerischen
Unterreitnauer Moors stammten. In den heiflen
Sommern 2003 und 2006 fand beginstigt durch
die klimatischen Bedingungen und ungiinstigen
Nahrungsbedingungen bzw. zu frithe Mahd eine
Abwanderung statt. Eine Ausbreitung der wirme-
liebenden Art tiber die Burgundische Pforte in die
Oberrheinebene (2006) erscheint wahrscheinlich.
2011 war die elsissische Oberrheinebene flichig be-
siedelt und erste Tiere in Rheinland-Pfalz wurden
beobachtet [TREIBER 2016]. 2013-2017 konnten in
verschiedenen Naturschutzgebieten des Landkrei-
ses Rastatt kleinere Populationen registriert werden
[HAFNER & ZIMMERMANN 2019]. 2018 -2020 wurden
Tiere bis zur hessischen Grenze und im Kraichgau
erfasst. Damit hat diese Art innerhalb von 20 Jahren
die gesamte Rheinschiene besiedelt und beginnt
bereits geeignete Habitate Ostlich angrenzender
Naturrdume, wie den Kraichgau und das Hecken-
gdu, anzunehmen. Erste Larvenfunde zeigen dort
auch schon eine erfolgreiche Reproduktion. In
Baden-Wiirttemberg konnte die Art innerhalb von
20 Jahren insgesamt 83 Rasterquadranten besiedeln.

Dabei lebt sie nicht nur wie frither angenommen
ausschliefilich in Feuchtgebieten, sondern auch in
unterschiedlichen Griinlandtypen, Magerrasen und
Sdumen mit hochwiichsigen Stfigrisern, Binsen-
und Riedgrisern aller Feuchtestufen.
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Abbildung 3.140: Vertikale Verbreitung von Ruspolia
nitidula

Gefahrdungsursachen

Obwohl die wirmeliebende Art durch die Klima-
gunst profitiert, wandert sie bei zu frither oder
mehrmaliger Mahd ab. Insbesondere, wenn keine
hochwiichsigen Altgrasinseln oder Altgrasstreifen
in erreichbarer Nihe verbleiben, versucht die rela-
tiv grofle Heuschrecke méoglichen Pridatoren aus-
zuweichen und fliegt in weitergelegene hochwiich-
sige Vegetationsbestinde.

Schutz- und FordermaBnahmen

Schutz- und Férdermafinahmen sind derzeit nicht
erforderlich, da diese Art eine sehr hohe Mobili-
tit zeigt und geeignet erscheinende Habitate selbst
aufsucht. Der Erhalt von Altgrasinseln oder -strei-
fen ist dabei nicht nur fiir diese Art forderlich.

Die Grofle Schiefkopfschrecke ist eine nach der
BArtSchV besonders und streng geschiitzte Art.

Verantwortlichkeit
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GroRe Schiefkopfschrecke (Ruspolia nitidula)
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Abbildung 3.141: Verbreitungskarte von Ruspolia nitidula in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.142: GroBe Schiefkopfschrecke (Ruspolia nitidula). Foto: Joachim Wimmer
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Blaufliigelige Sandschrecke (Sphingonotus caerulans)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 3 s
BW1998: 3 Rasterfrequenz:
D2011: 2 89 %

langfristig: <<
kurzfristig: =

— besonders —
geschiitzt

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Blaufliigelige Sandschrecke ist in Baden-
Wiirttemberg nur im Obertheinischen Tiefland et-
was hiufiger anzutreffen, wihrend sie in den ande-
ren Landesteilen zu den seltenen Arten gehort oder
ganz fehlt. Weitere, teils isolierte Vorkommen fin-
den sich in der Freiburger Bucht, im Neckartal und
im Bodenseebecken. Erste Nachweise der Art ge-
langen in den letzten zehn Jahren im siiddstlichen
Albvorland, auf den Donau-Iller-Lech-Platten sowie
in Oberschwaben. Alle Vorkommen stammen aus
wirmebeglinstigten Regionen, hohere Lagen tber
600 m . NN werden von der Blaufliigeligen Sand-
schrecke in der Regel nicht besiedelt.

Gefahrdungsursachen

Historisch hat vor allem der Verlust der Primirha-
bitate, Flussschotterbinke und Kiesinseln der na-
turlichen Flussauen, zur landesweiten Gefihrdung
der Art beigetragen. Aktuelle Gefihrdungen resul-
tieren in erster Linie aus einer Verbuschung von
vegetationsarmen Trockenstandorten durch feh-
lende Pflege und fortschreitende Sukzession. Da-
neben spielen Habitatverluste durch Vorhaben des
Straflenbaus und der Siedlungsentwicklung eine
Rolle. Auch stillgelegte oder nur wenig genutzte
Bahnanlagen gehéren zu den bevorzugten Habi-
taten der Art. Da es sich um eine ausgesprochen
wirmeliebende Art handelt, ist nicht auszuschlie-
flen, dass die Blaufliigelige Sandschrecke von den
Auswirkungen einer anhaltenden Klimaerwirmung
profitieren wird.
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Abbildung 3.143: Vertikale Verbreitung von Sphingonotus
caerulans

Schutz- und FérdermaRnahmen

Die Blaufligelige Sandschrecke ist auf das Vor-
handensein offener, vegetationsarmer und stark
besonnter Rohbodenflichen angewiesen. Mafinah-
men zum Schutz der Art missen daher vor allem
auf die Offenhaltung entsprechender Standorte
ausgerichtet sein. Auch Schotterflichen und Gleis-
anlagen bilden geeignete Habitate der Art und
sollten im Falle einer Nutzungsaufgabe vor der
Verbuschung bewahrt werden. Die Blaufliigelige
Sandschrecke ist eine nach der BArtSchV beson-
ders geschiitzte Art.

Verantwortlichkeit
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Blaufliigelige Sandschrecke (Sphingonotus caerulans)
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Abbildung 3.144: Verbreitungskarte von Sphingonotus caerulans in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.145: Blaufliigelige Sandschrecke (Sphingonotus caerulans). Foto: Bernd Kunz
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Gebirgsgrashiipfer (Stauroderus scalaris)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 3 s
BW1998: 3 Rasterfrequenz:
D2011: 2 6,27 %

langfristig: <
kurzfristig:

D —_ _

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wirttemberg sind aktuell nur 36 Raster-
quadranten belegt. Neu besiedelte Quadranten
sind leider oftmals nur von windverfrachteten Ein-
zeltieren oder kleinen Gruppen besiedelt. Nur sel-
ten sind diese Vorkommen in den Folgejahren zu
bestitigen. Die Kerngebiete der Verbreitung liegen
auf der Schwibischen Alb (Mittlere Kuppenalb)
und dort im Biosphdrengebiet Miinsingen (ehe-
maliger Truppentibungsplatz) sowie im Hoch- und
stidlichen Mittelschwarzwald. Im Schwarzwald sind
meist Weidfelder, subalpine Borstgrasrasen und
Flugelginsterweiden die Lebensriume des Gebirgs-
grashiipfers. Auf der Schwibischen Alb werden be-
sonders magere Wiesen und schafbeweidete Hei-
deflichen besiedelt.

Gefahrdungsursachen

Die beiden Kerngebiete in Baden-Wiirttemberg
haben keine Verbindung zueinander. Viele Fli-
chen sind durch Umnutzung, oft einhergehend mit
einer sich verstirkenden Verinselung, nicht mehr
besiedelt. Dieses lokale Aussterben ist insbesonde-
re im Mittelschwarzwald festzustellen.

Der Gebirgsgrashiipfer ist eine Art der montanen
bis subalpinen Hohenstufen. Seine Empfindlich-
keit gegeniiber immer wirmer werdenden Sommer-
monaten und einer Abnahme der Luftfeuchtigkeit
wird diese Art stark beeintrichtigen. Mehrmalige
Mahd und starke Diingung verringert die Abun-
danzen auf den Flichen.
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Abbildung 3.146: Vertikale Verbreitung von Stauroderus
scalaris

Schutz- und FérdermaRnahmen

Der Erhalt von Magerwiesen durch gezielten Ver-
tragsnaturschutz sowie ein Verbot der intensiven
Diingung auch angrenzender Flichen ist in den
beiden Hauptverbreitungsgebieten dieser Art not-
wendig. Auf Weideflichen ist eine angepasste
Beweidung mit Rindern, Schafen oder Ziegen zu
Forderung des Strukturreichtums der besiedelten
Flichen essentiell. Insbesondere im Hochschwarz-
wald sollte die Sicherung der Weidfelder und der
Almwirtschaft eine hohe Prioritit genieflen.

Verinselte Lokalpopulationen sollten durch ge-
zielte Férderung extensiver Beweidung und durch
Flichenerweiterung gestirkt werden. Hierbei ist
auf eine Zunahme der Individuenzahlen zu achten.
Nur bei hohen Populationsdichten kann der Gen-
pool einzelner Lokalpopulationen gestirkt werden.

Verantwortlichkeit
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Gebirgsgrashiipfer (Stauroderus scalaris)
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Abbildung 3.147: Verbreitungskarte von Stauroderus scalaris in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.148: Gebirgsgrashiipfer (Stauroderus scalaris). Foto: Juliane Saar
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Heidegrashiipfer (Stenobothrus lineatus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: V h
BW1998: 3 Rasterfrequenz:
D2011:  * 50,87 %

langfristig: <<
kurzfristig:

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wirttemberg kommt der Heidegras-
hiipfer in allen Hohenstufen vor. Besiedelt werden
niederwiichsige Magerwiesen und Heiden aller Art
von der Rheinebene bis in den Hochschwarzwald,
von der Schwibischen Alb bis ins Tauberland und
den Odenwald. Die Eier werden in den Boden
oder den Wurzelfilz abgelegt. Sie verfiigen tiber
eine hohe Trockenheitsresistenz. Eine direkte Bin-
dung an beweidetes mageres Griinland ist offen-
sichtlich. Schafe, Ziegen und Rinder, teilweise auch
Kleinpferde tragen zur bevorzugten Habitatstruk-
tur mit bultigen Grashorsten, offenen, besonnten
Bodenstellen, windgeschiitzten, sich aufheizenden
Stellen neben frischem nachwachsendem Gras, bei.

Gefahrdungsursachen

Die Aufgabe der Wanderschiferei trigt deutlich
zum Riickgang der Art bei. Grofiflichige Koppel-
haltung von Weidetieren (Rinder, Ziegen, Schafe,
Kleinpferde) hilft bei der Biotoppflege, trigt aber
nicht zum Verbund der Lokalpopulationen bei.
Die flugfihige Art kann kurze Distanzen zwischen
besiedelbaren Flichen tiberwinden, grofie Distan-
zen iiber 300 m hingegen kaum.

Verschattung von Heiden durch starken Geholz-
aufwuchs verdringt die Art auf Kleinstflichen. Suk-
zession und Aufforstungen, aber auch Diingerein-
trag, entweder direkt oder tiber die Luft, tragen zur
negativen Habitatentwicklung bei.
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Abbildung 3.149: Vertikale Verbreitung von Stenobothrus
lineatus

Schutz- und FordermaBnahmen

Eine wesentliche Hilfe fiir den Heidegrashiipfer
kann die verstirkte Férderung von Schaf- und Zie-
genbeweidung sein. Gemeinsam mit intakten Ver-
bundkorridoren zwischen den aktuell noch vor-
handenen Heideresten kénnte dies die Bestinde
stabilisieren. Durch den Herdentrieb zwischen den
Weideflichen erfolgt nachgewiesenermaflen ein
Austausch von Tieren des Heidegrashipfers.

Bei trockenen, mageren Heiden kann auch eine
die Beweidung erginzende Pflegemahd einmal
pro Jahr helfen, die Sukzession, die Verfilzung der
Krautschicht und das Aufkommen von Dominanz-
bestinden zu unterbinden.

Verantwortlichkeit
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Heidegrashiipfer (Stenobothrus lineatus)
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Abbildung 3.150: Verbreitungskarte von Stenobothrus lineatus in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.151: Heidegrashiipfer (Stenobothrus lineatus). Foto: Joachim Wimmer
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Schwarzfleckiger Heidegrashiipfer (Stenobothrus nigromaculatus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 1
BW1998: 1
D 2011: 2

ss
Rasterfrequenz:
1,57 %

langfristig: <<
kurzfristig: 444

G —

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg sind aktuell nur zehn Ras-
terquadranten belegt. Die Vorkommen liegen alle
in der Naturregion Schwibische Alb. Die Art hat
in den letzten Jahrzehnten tiber 50 % ihrer Raster-
quadranten verloren. Der Verinselungsgrad der
Vorkommen ist sehr hoch. Die Art ist sehr ortstreu
und weist eine geringe bis sehr geringe Mobilitit
auf. Die Weibchen sind flugunfihig.

Gefahrdungsursachen

Die Lebensraumqualitit der besiedelten Flichen
nimmt ab. Diese Abnahme liegt zum einen an man-
gelnder Beweidungsintensitit und zunehmender
Sukzession, zum anderen am fehlenden Biotopver-
bund. Die ehemaligen Vorkommen im Kaiserstuhl
sind infolge der Rebflurbereinigung in den 60er
und 70er Jahren des letzten Jahrhunderts erloschen.
Die ehemaligen Vorkommen aufierhalb der Schwi-
bischen Alb sind infolge einer Degenerierung der
Habitate verschwunden.

Selbst in ansonsten gut gepflegten Naturschutz-
gebieten, wie dem NSG Irndorfer Hardt, verschwand
die Art, weil die offenen Bodenstellen trotz regelmi-
Riger Mahd vermoosten und mit Altgras verfilzten.

Schutz- und FordermaBnahmen

Ohne dringend notwendige Verbundmafinahmen,
wie beispielsweise Triebwege und wenigstens eine
lokale Wanderschiferei, werden in den nichsten
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Abbildung 3.152: Vertikale Verbreitung von Stenobothrus
nigromaculatus

Jahren weitere Vorkommen erléschen. Nur tiber
einen guten Biotopverbund lassen sich die kleinen
Lokalpopulationen erhalten.

Die Beweidung mit Schafen, Ziegen und eventuell
auch Kleinpferden sollte schatf erfolgen mit dem
Ziel, offene Bodenstellen und eine kurzrasige Ve-
getationsstruktur zu schaffen. Koppelhaltung und
manuelle Nachpflege zur Entfernung von Moos
und Altgrasfilz kdnnen unterstiitzend wirken.

Die Anleitung der Pflegemafinahmen erfordert
eine hohe Sachkompetenz, da in den besiedelten
Habitaten auch andere gefihrdete Arten zu erwar-

ten sind.

Verantwortlichkeit
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Schwarzfleckiger Heidegrashiipfer (Stenobothrus nigromaculatus)
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Abbildung 3.153: Verbreitungskarte von Stenobothrus nigromaculatus in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.154: Schwarzfleckiger Heidegrashiipfer (Stenobothrus nigromaculatus).
Foto: Joachim Wimmer
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Kleiner Heidegrashipfer (Stenobothrus stigmaticus)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: 2 s
BW 1998: 2 Rasterfrequenz:
D2011: 3 132%

langfristig: <<
kurzfristig: 44

D —_ _

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg kommt der Kleine Heide-
grashiipfer vor allem in den mittleren und hohen
Lagen vor. Besiedelt werden niederwiichsige, exten-
siv genutzte, sonnige Magerwiesen und Heiden -
besonders Zwergstrauchheiden, insbesondere in
den Mittelgebirgen (Schwarzwald, Schwibische
Alb). Besiedelt werden sowohl Kalkmagerrasen als
auch bodensaure Heiden. Die Eier werden in den
Boden oder den Wurzelfilz abgelegt. Sie verfiigen
tiber eine hohe Trockenheitsresistenz. Eine direkte
Bindung an beweidetes mageres Griinland ist of-
fensichtlich. Schafe, Ziegen und Rinder, teilweise
auch Kleinpferde, tragen zur bevorzugten Habitat-
struktur mit bultigen Grashorsten und offenen, be-
sonnten Bodenstellen bei.

Gefahrdungsursachen

Die starke Abnahme der Wanderschiferei hat
deutlich zum Riickgang der Art beigetragen. Grofi-
flichige Koppelhaltungen von Weidetieren (Rin-
der, Ziegen, Schafe, Kleinpferde) helfen einiger-
maflen bei der Biotoppflege, tragen aber nicht zum
Verbund der Lokalpopulationen bei. Negativ wirkt
sich hierbei zudem das Belassen von Kot der Wei-
detiere auf den Magerrasen aus. Dadurch kommt
es zu einer mittelfristigen Aufdiingung der bewei-
deten Fliche. Die leider immer wieder zu geringe
Anzahl von Weidetieren fithrt zu einer Verfilzung
der Krautschicht und mittelfristig zum Verschwin-
den geeigneter Eiablageplitze. Hierzu werden stark
besonnte, kaum bewachsene Bodenstellen beno-
tigt, damit die fir die Embryogenese notwendige
Wirmesumme auch in hohen Lagen erreicht wer-
den kann. Eine Neubesiedlung von Flichen tiber
mittlere und groflere Distanzen ist ohne externe
Vektoren aufgrund der sehr geringen Mobilitit der
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Abbildung 3.155: Vertikale Verbreitung von Stenobothrus
stigmaticus

Art wenig wahrscheinlich. Verschattung von Hei-
den durch starken Gehélzaufwuchs verdringt die
Art auf Kleinstflichen. Sukzession und Aufforstun-
gen, aber auch Diingereintrag entweder direkt oder
tiber die Luft, tragen zur negativen Habitatentwick-
lung bei.

Schutz- und FérdermaRnahmen

Eine wesentliche Hilfe fur den Kleinen Heidegras-
hiipfer kann die verstirkte Férderung von Schaf-
und Ziegenbeweidung sein. Gemeinsam mit intak-
ten Verbundkorridoren zwischen den aktuell noch
vorhandenen Heideresten konnte dies die Bestin-
de der Lokalpopulationen stabilisieren. Durch den
Herdentrieb zwischen den Weideflichen erfolgt
nachgewiesenermaflen ein Austausch von Indivi-
duen. Bei trockenen, mageren Heiden kann auch
eine die Beweidung erginzende Pflegemahd ein-
mal pro Jahr helfen, die Sukzession, die Verfilzung
der Krautschicht und das Aufkommen von Domi-

nanzbestinden zu unterbinden.

Verantwortlichkeit
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Kleiner Heidegrashipfer (Stenobothrus stigmaticus)
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Abbildung 3.156: Verbreitungskarte von Stenobothrus stigmaticus in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.157: Kleiner Heidegrashiipfer (Stenobothrus stigmaticus). Foto: Joachim Wimmer
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Sumpfschrecke (Stethophyma grossum)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * sh
BW 1998: 2 Rasterfrequenz:
D 2011: * 56,8 %

langfristig: =
kurzfristig: 1

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Wihrend die Sumpfschrecke noch vor rund 30 Jah-
ren die hochsten Dichten an Vorkommen in den
Regionen Bodensee, Oberschwaben und Teilen
des Stidschwarzwalds aufwies, ist sie heute in allen
Landesteilen weit verbreitet. So zeigt die Verbrei-
tungskarte zahlreiche Neufunde im Schwarzwald,
im Odenwald und am Rand der Schwibischen
Alb. Sie besiedelt Lebensriume von den Tieflagen
der Oberrheinebene mit Randzonen, iiber einge-
schnittene Seitentiler ins Schwarzwaldmassiv bis
hin zu den montanen Lagen im Schwarzwald. Bei
der Besiedlung neuer Lebensriume ist die gute
Flugfihigkeit vorteilhaft. Die von der Sumpfschre-
cke besiedelten Lebensrdume zeigen den hohen
Feuchtigkeitsanspruch dieser Art. Am hiufigsten
werden deshalb in Baden-Wiirttemberg extensiv
genutzte, seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
angrenzende Hochstaudenfluren sowie Klein- und
Groflseggenriede als Lebensraum genutzt.

Gefahrdungsursachen

Aktuell ist keine Gefihrdung der Sumpfschrecke
erkennbar. In den letzten Jahrzehnten expandierte
sie durch die Klimagunst sehr stark und erreich-
te auch hoher gelegene Landesteile (z. B. Hoch-
schwarzwald), die sie bislang nicht besiedelte. Die
geringen Habitatverluste der Art resultieren ins-
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Abbildung 3.158: Vertikale Verbreitung von Stethophyma
grossum

besondere aus der Trockenlegung von feuchten
Wiesen oder der Intensivierung und Schaffung von
artenarmen, drinierten und stark gediingten Griin-

landgesellschaften.

Schutz- und FordermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Eine Forderung der Art ist durch den Erhalt nasser,
wechselfrischer, extensiv bewirtschafteter Griin-
landhabitate mit abschnittsweiser Mahd und dem
Erhalt von Altgras-/Krautstreifen moglich.

Verantwortlichkeit
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Sumpfschrecke (Stethophyma grossum)
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Abbildung 3.159: Verbreitungskarte von Stethophyma grossum in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.160: Sumpfschrecke (Stethophyma grossum). Foto: Torsten Bittner
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Braunfleckige BeiRschrecke (Tessellana tessellata)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 2 ss langfristig: < — besonders und —

BW 1998: 1 Rasterfrequenz: kurzfristig: ¢ streng geschiitzt

D 2011: 1 1.4 %

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Braunfleckige Beifischrecke ist in Baden-
Wiirttemberg sehr selten und erreicht hier den Nord-
ostrand ihres Verbreitungsgebiets. Wenige, tiber-
wiegend individuenarme Vorkommen sind aus
den 1990er Jahren aus dem Markgrifler Land, der
Freiburger Bucht und vom Kaiserstuhl bekannt.
Ein isoliertes Vorkommen existierte im Rheinhafen
Kehl, wo die Population im Zuge eines Bauvorha-
bens auf eine umliegende Fliche umgesiedelt wur-
de. In jingster Zeit wurde die Art erstmals auch in
Nordbaden im Landkreis Karlsruhe nachgewiesen
[BErzIN & NEUGEBAUER 2020].

Gefahrdungsursachen

Neben dem allgemeinen Flichenverlust durch
Bebauung fithren sowohl eine Intensivierung der
Flichennutzung als auch Nutzungsaufgaben zu
einer Gefihrdung der Art. In beiden Fillen geht
der liickige, horizontal gegliederte Vegetations-
bestand der bevorzugt besiedelten Lebensriume
verloren. Da die aktuellen Artvorkommen weit-
gehend auflerhalb bestehender Schutzgebiete des
Naturschutzes liegen, unterliegen die Fundorte in
der Regel keinem gesetzlichen Flichenschutz. Der-
zeit ist nicht auszuschlieflen, dass die Braunflecki-
ge Beiflschrecke als wirmeliebende Art von der
Klimaerwirmung profitieren und ihr Areal in den
kommenden Jahren ausdehnen wird.
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Abbildung 3.161: Vertikale Verbreitung von Tessellana
tessellata

Schutz- und FérdermaRnahmen

Die Art kann durch die Erhaltung von tiberjahrigen
Brachen, Altgrasflichen und liickigen Ruderalflu-
ren auf nihrstoffarmen, trockenen Standorten im
Bestand erhalten und gefordert werden. Wichtig
ist eine regelmafiige Mahd besiedelter Flichen zur
Aufrechterhaltung niedrigwiichsiger Bereiche und
offener Bodenstellen. Da die Eiablage in Pflanzen-
stingel erfolgt, sollte die Mahd méglichst im Frith-
sommer durchgefithrt werden. Bei einer Herbst-
mahd kann eine ausreichende Mindestschnitthhe
dazu beitragen, das Vorkommen zu erhalten. Die
Braunfleckige Beifischrecke ist eine nach der
BArtSchV besonders und streng geschiitzte Art.

Verantwortlichkeit
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Braunfleckige BeiRschrecke (Tessellana tessellata)
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Abbildung 3.162: Verbreitungskarte von Tessellana tessellata in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.163: Braunfleckige BeiBschrecke (Tessellana tessellata). Foto: Joachim Wimmer
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Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 2 s langfristig: << D — —
BW1998: 3 Rasterfrequenz: kurzfristig: 44
D 2011: 2 54 %
S
Verbreitung in Baden-Wiirttemberg S
Die Zweipunkt-Dornschrecke hat nur wenige Vor- o ofe
=4 elele]e
kommen in Baden-Wiirttemberg. Schwerpunkte & < ofe] [ felel lo
— olojoj0oj0j0/j00|0
bilden der Stdliche Schwarzwald, der Hegau und % s IHels aoo0COOOCICIE
die Schwibische Alb. Starke Ruckginge sind im e et e e et eteTete
Albvorland, am Nordlichen Oberrhein und im Bo- S 2 et
denseegebiet festzustellen. Besiedelt werden Ho- - 5
henlagen von ca. 90 biS 1 200 m l-j.. NN. 30 36° 42" 4 54‘48o © 12° 18' 24° 30" 36 42' 4! ‘54‘490 12 18' 24° 30' 36° 42 48'
Siiden Breitengrad Norden

Da die Art im Gelinde immer wieder mit Tetrix
undulata oder Tetrix tenuicornis verwechselt wird,
sind nicht alle Meldungen gesichert.

Gefahrdungsursachen

Bevorzugter Lebensraum fiir die xerophile Art sind
vegetationsarme, offene, skelettreiche Bodenstel-
len mit hoher bis sehr hoher Sonneneinstrahlung,
Von allen Dornschrecken besiedelt die Zweipunkt-
Dornschrecke die trockensten Standorte. Wichtig
sind sommerwarme, windgeschitzte und stickstoff-
arme Flachen.

Beschattung durch aufkommende Geholze, Riick-
gang der Beweidung, Zuwachsen offener Boden-
stellen und Eutrophierung besiedelter Lebensrdume
fuhren zu einem Riickgang der Art. Dieser zeigt sich
in einem Verlust von tiber 50 % ehemals besiedelter
Rasterquadranten. Bedingt auch durch einen hohen
Verinselungsgrad der Vorkommen, ist eine Wieder-
besiedlung lokal erloschener Bestinde nach verspi-
teten Pflegemafinahmen selten moglich.

Abbildung 3.164: Vertikale Verbreitung von Tetrix bipunctata

Schutz- und FordermaBnahmen

Notwendig sind eine stirtkere und kontinuierli-
che Beweidung von Magerrasen mit Schafen und
Ziegen, eine Freistellung von Weidbergen durch
regelmiflige Geholzentnahme oder Ziegennach-
weide, ein Erhalt besonnter Felsschutthalden und
skelettreicher, offener Béden.

Wichtig ist zudem, die hiufig oberhalb von Wein-
bergen liegenden offenen Bodenstellen (geologische
Kante zwischen Stubensandstein und Bunte Mergel)
offen zu halten. Lokal sollte bei Vorkommen von
Tetrix bipunctata in Schutzgebieten das Schutzkon-
zept gezielt auf diese Art Ricksicht nehmen.

Verantwortlichkeit
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Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata)
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Abbildung 3.165: Verbreitungskarte von Tetrix bipunctata in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.166: Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata). Foto: Bernd Kunz
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Westliche Dornschrecke (Tetrix ceperoi)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: 2 ss langfristig: < — — —

BW 1998: 2 Rasterfrequenz: kurzfristig: 44

D 2011: 2 1,9%

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Westliche Dornschrecke gehort in Baden-
Wiirttemberg mit einer Rasterfrequenz von knapp
2 % zu den sehr seltenen Heuschreckenarten. Die
landesweiten Vorkommen der Art konzentrieren
sich auf das Nordliche Oberrhein-Tiefland, wo
sie vor allem die Uferbereiche und wechselfeuch-
ten Flichen am Rande von Baggerseen besiedelt.
Im Stdlichen Oberrhein-Tiefland ist das aktuelle
Vorkommen der Westlichen Dornschrecke auf
zwei Standorte in der Markgrifler Rheinebene be-
schrinkt. Ein weiteres Vorkommen konnte aktuell
im Bodenseeraum bestitigt werden. Insgesamt ist
auf der Grundlage der Fundmeldungen landesweit
von einem leichten Bestandsriickgang der Art seit
1998 auszugehen.

Gefahrdungsursachen

Die Westliche Dornschrecke ist als hygrophile
Pionierart auf das Vorhandensein wechselfeuchter,
vegetationsarmer Flichen angewiesen. Entsprechen-
de Standorte unterliegen im Zuge der natirlichen
Sukzession einem raschen Wandel durch die auf-
kommende Vegetation und verlieren dadurch ihre
Eignung als Lebensraum fir die Art. Eine weitere
Gefihrdungsursache bildet die Freizeitnutzung vie-
ler durch den Kiesabbau entstandener Baggerseen
aufgrund der damit verbundenen Trittbelastung. Da-
ritber hinaus konnen langanhaltende Trockenperio-
den zur Gefihrdung lokaler Populationen beitragen.
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Abbildung 3.167: Vertikale Verbreitung von Tetrix ceperoi

Schutz- und FordermaBnahmen

Mafinahmen zum Schutz und zur Férderung der
Art missen in erster Linie auf die Offenhaltung
wechselfeuchter, stark besonnter Standorte aus-
gerichtet sein. Dabei ist auf die Erhaltung offener
Bodenstellen mit mineralischem Untergrund zu
achten, da bereits eine dichte Moosbedeckung des
Bodens eine Eiablage verhindert. Bei starkem Be-
wuchs kann ein vorsichtiges Abschieben der obe-
ren Bodendecke zur erneuten Freilegung von Roh-
boden erforderlich sein. Uferbereiche mit einem
Vorkommen der Westlichen Dornschrecke sollten
von einer Freizeitnutzung grundsitzlich ausgenom-
men werden. Zusitzliche als Lebensraum geeignete
Flichen kénnen bei der Planung neuer Abbaustit-
ten geschaffen werden.

Verantwortlichkeit
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Westliche Dornschrecke (Tetrix ceperoi)
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Abbildung 3.168: Verbreitungskarte von Tetrix ceperoi in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.169: Westliche Dornschrecke (Tetrix ceperoi). Foto: Corinna Herr
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Sabel-Dornschrecke (Tetrix subulata)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * h
BW 1998: Rasterfrequenz:
D 2011: * 352 %

langfristig: <
kurzfristig: =

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg
Die Sibel-Dornschrecke Baden-
Wiirttemberg, ungeachtet moglicher Erfassungs-

gehort  in
defizite aufgrund der kryptischen Lebensweise,
zu den hiufigen Heuschreckenarten. Vorkommen
sind aus fast allen Naturriumen bekannt, wobei das
Nordliche Oberthein-Tiefland mit angrenzendem
Nordschwarzwald, Odenwald und Bodenseebe-
cken die landesweiten Verbreitungsschwerpunkte
darstellen. Unterschiede in der Besiedlung der ein-
zelnen Naturrdume sind in erster Linie auf die je-
weiligen Anteile an Feuchtwiesen zuriickzufihren,
die den bevorzugten Lebensraum der Art bilden.
In den meisten Naturriumen deuten die aktuellen
Daten auf einen leichten Riickgang der Art hin.

Gefahrdungsursachen

Derzeit ist noch keine Gefihrdung erkennbar.
Habitatverluste fiir die Sibel-Dornschrecke erge-
ben sich sowohl bei einer Intensivierung der Griin-
landnutzung als auch bei einer Aufgabe der Bewirt-
schaftung von Feuchtgriinland. In beiden Fillen
kommt es zu einer Zunahme der Vegetationshéhe
und -dichte, wodurch die Eignung der Flichen far
die streng bodengebundene Art verloren geht.
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Abbildung 3.170: Vertikale Verbreitung von Tetrix subulata

Schutz- und FordermaBnahmen
Schutzmafinahmen sind derzeit nicht erforderlich.
Zum Schutz der Art trigt generell die Erhaltung
von strukturreichem Griinland durch Mahd oder
Beweidung bei. Wichtig sind dabei offene, feuch-
te Bodenstellen und Bereiche mit niedrigem Be-
wuchs als bevorzugte Aufenthaltsorte der wirme-
liebenden Sibel-Dornschrecke.

Verantwortlichkeit
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Sabel-Dornschrecke (Tetrix subulata)
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Abbildung 3.171: Verbreitungskarte von Tetrix subulata in Baden-Wiirttemberg
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Langfiihler-Dornschrecke (Tetrix tenuicornis)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW2020: V mh langfristig: < — — —
BW1998: * Rasterfrequenz: kurzfristig: 44
D 2011: * 13,6 %
8
Verbreitung in Baden-Wiirttemberg S
Die Langfiihler-Dornschrecke hat Vorkommen in o L
o
ganz Baden-Wirttemberg. Groflere Verbreitungs- = = [ ]e]e]Jelelel e
liicken sind im Schwarzwald sowie im Schwibisch- % o OO O
Frinkischen Wald erkennbar. Besiedelt werden die e e e e et e et ot ettt etetsTete
Hohenlagen von ca. 90 bis ca. 1 000 m . NN. S le[slelelele[sl T | {els]e[s]e[s]e s e]s
N o|l0/0/0|0|0|0/0/0|0|0|0 00000
o o006 o0
Lokale Hiufungen der Nachweise sind in den Be- 00901 424 58y go © 12 10 B0 SARAT 0K g © 121072450 3614248
reichen noérdlicher Oberrhein, Kraichgau, Strom- siiden Breitengrad Norden

berg/Heuchelberg, Obere Giue, Schwibische Alb
sowie Ostlicher Odenwaldrand und Tauberland
feststellbar.

Deutliche Verbreitungsliicken bei der aktuellen
Erfassung ergaben sich im Neckartal, der Schwibi-
schen Alb, sowie im Bereich nordlicher Oberrhein.
Diese konnten auf Bestandsriickginge hindeuten.

Da die Art im Gelinde immer wieder mit Terrix
undulata oder Tetrix bipunctata verwechselt wird,
sind nicht alle Meldungen gesichert.

Gefahrdungsursachen

Bevorzugter Lebensraum der Langfithler-Dorn-
schrecke sind vegetationsarme und schiitter be-
wachsene Gebiete, intensiv beweidete Magerrasen
oder andere Lebensriume mit hoher Sonnenein-
strahlung auf offenen Bdden. Sie weicht aber auch

immer wieder auf suboptimale Lebensriume aus.

Abbildung 3.172: Vertikale Verbreitung von Tetrix tenuicornis

Die Riickginge von nahezu 50 % ehemals besiedel-
ter Raster, die jetzt nicht mehr nachgewiesen wer-
den konnten, sind teilweise durch den hohen Ver-
inselungsgrad der Vorkommen und teilweise durch
verinderte Nutzung bzw. Pflege vor Ort deutbar.
Eine klare Erkenntnis, weshalb die Art regional zu-
riickgeht, dringt sich nicht auf.

Schutz- und FordermaBnahmen

Bei der Pflege von Magerrasen und offenen Lebens-
rdumen, wie beispielsweise Abbaustellen, sollten
die Habitatanspriiche der Langfiihler-Dornschrecke
an eine Vielzahl offener, besonnter Bodenstellen in
einem Gebiet beriicksichtigt werden.

Verantwortlichkeit
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Langfiihler-Dornschrecke (Tetrix tenuicornis)
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Abbildung 3.173: Verbreitungskarte von Tetrix tenuicornis in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.174: Langfiihler-Dornschrecke (Tetrix tenuicornis). Foto: Oliver Brauner
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Gemeine Dornschrecke (Tetrix undulata)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW 2020: * mh langfristig: = — — —

BW 1998: Rasterfrequenz: kurzfristig: =

D 2011: * 13,7 %

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Gemeine Dornschrecke hat Vorkommen in
ganz Baden-Wiirttemberg. Eine lokale Hiufung
der Bestinde ist im Raum Karlsruhe, Stromberg
und Kraichgau sowie in der Baar, im Hegau und im
wiirttembergischen Allgiu festzustellen.

Da die Art im Gelinde immer wieder mit Tezrix
tenuicornis oder Tetrix bipunctata verwechselt witd,
sind nicht alle Meldungen gesichert.

Gefahrdungsursachen
Aufgrund der weiten Valenz der Art in der Besied-
lung von Lebensrdumen sind keine Gefihrdungs-
ursachen zu benennen.

Derzeit ist keine Gefihrdung erkennbar.

o
(=3
<
o
=4 D D
— ole ole[e]e
E ° o[e| [o]e
] ole[e]e o[e[ee[e]e
5 g Jelelele o[e[ee[e]e
© o |e e[e[e[e[e[e]e] [o oo
o[e|e o[e[e[e[e[e[e] [e[e[e[e[e]e
oee e[ele[e[e]e ele[e]e
g _[e]elele ele[e[e[e[e[e[e]e
5 e[e[e[e[e[e[e[e[e[e[o[e[e]e
OOED
o
30' 36 42" 48' 54 ' 12' 18" 24' 30' 36' 42'48' 54' ' 12 18' 24' 30' 36' 42'48'
48° 49°
Siiden Breitengrad Norden

Abbildung 3.175: Vertikale Verbreitung von Tetrix undulata

Schutz- und FordermaBnahmen
Es sind keine Schutz- und Fordermafinahmen not-
wendig.

Verantwortlichkeit
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Gemeine Dornschrecke (Tetrix undulata)
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Abbildung 3.176: Verbreitungskarte von Tetrix undulata in Baden-Wiirttemberg
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Zwitscherschrecke (Tettigonia cantans)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend Risikofaktoren Schutz Verantwortlichkeit BW
BW2020: V h langfristig: << — — —
BW1998: * Rasterfrequenz: kurzfristig: =
D 2011: * 38,68 %
S 0
Verbreitung in Baden-Wiirttemberg i .
olo|o
Die Zwitscherschrecke kommtin Baden-Wiirttemberg o [[elefeer Te
S ojlojoj0o|0|0 oo
in vielen Naturregionen vor. Verbreitungsschwer- z = [|s[elelelelelelelelelo]e
— o000 j0j0(0|0(0|0 (0|0
punkte liegen im Schwarzwald, auf der Schwibi- % o ORI CICICICICI 5
schen Alb/Baar-Alb und im Voralpenland. Gemie- et s e s
den werden die tiefen und warmen Lagen, wie die S olel T 1T T lelelelslel T T T T
Oberrheinebene, der Kraichgau, das Bauland, das Z 1 *
Tauberland und grofle Bereiche des Albvorlands. 00901 424 58y go © 12 10 B0 SARAT 0K g © 121072450 3614248
In Weinbaugegenden ist die Art nicht anzutreffen. siden Breitengrad Norden

Die Art benotigt eine hohe Luftfeuchtigkeit und
besiedelt kiihle, oftmals nasse Lebensriume. In
Gegenden mit hohen Jahresniederschlagsmengen
ist sie hdufiger anzutreffen als Testigonia viridissima.
Der Trend einer Zunahme (vor 1998) hat sich in
einen deutlichen Trend der Abnahme verwandelt.
So sind im Zeitraum seit 2010 bereits 107 Raster-
quadranten nicht mehr besiedelt, die zuvor besie-
delt waren. Die Schwesterart Tettigonia viridissima
ist hingegen in vielen dieser Quadranten neu an-
zutreffen.

Gefahrdungsursachen

Es ist ganz offensichtlich, dass sich die Art aus
Lebensriumen zuriickzieht, die entweder trocke-
ner oder wirmer werden. Zu Beginn dieser Ent-
wicklung sind oft beide Teztigonia-Arten im selben
Gebiet vertreten. Die Abundanzen der Zwitscher-
schrecke nehmen in der Folge deutlich ab. Irgend-
wann verschwindet die flugunfihige Art dann lokal,
wobei eine Neubesiedelung aufgrund der geringen
Mobilitit kaum méglich ist. Es ist durchaus wahi-
scheinlich, dass diese carnivore Art zudem durch
den flichendeckenden Einsatz von Pestiziden in
der Landwirtschaft betroffen ist.

Abbildung 3.177: Vertikale Verbreitung von Tettigonia
cantans

Schutz- und FordermaBnahmen

Die klimatischen Griinde fiir den Riickgang der Art
sind wenig zu beeinflussen. Entscheidend fiir den
Erhalt dieser Art dirfte sein, ob die Lokalpopula-
tionen in den Optimalhabitaten der Mittelgebirge
untereinander vernetzt sind. Ein Biotopverbund ist
tir diese flugunfihige Art unerldsslich, um grofere
Distanzen zu tiberbriicken. Zudem gilt, wie fiir alle
anderen insektenfressenden Arten, dass der Pesti-
zideinsatz in der Land- und Forstwirtschaft, aber
auch im Gartenbau und in der Pflege von 6ffent-
lichen Grinanlagen, viel zu hoch ist. Hier ist es
kurzfristig moglich, eine Verbesserung zu erzielen,
wodurch wenigstens ein Gefihrdungsaspekt fiir die
Art reduziert wiirde.

Verantwortlichkeit

150 | © LUBW Rote Liste der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs



Zwitscherschrecke (Tettigonia cantans)

Fundmeldungen
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Abbildung 3.178: Verbreitungskarte von Tettigonia cantans in Baden-Wiirttemberg

Abbildung 3.179: Zwitscherschrecke (Tettigonia cantans). Foto: Oliver Brauner
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Griines Heupferd (Tettigonia viridissima)

RL-Einstufung Haufigkeit Bestandstrend

Risikofaktoren

Schutz Verantwortlichkeit BW

BW 2020: * sh
BW 1998: Rasterfrequenz:
D 2011: * 714%

langfristig: >
kurzfristig: =

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Das Griine Heupferd gehort in Baden-Wiirttemberg
zu den hiufigen Arten und ist bis auf die Hohen-
lagen des Schwarzwaldes landesweit verbreitet.
Individuenteiche Vorkommen finden sich vor al-
lem in wirmebegiinstigen Lagen, wie dem Ober-
rhein-Tiefland, dem Bodenseebecken sowie im
nordlichen Teil der Neckar-Tauber-Giuplatten. Im
Nordosten des Landes (Hohenloher-Haller-Ebene,
Kocher-Jagst-Ebenen) deutet eine erkennbare Zu-
nahme der Fundorte auf eine tendenziell positive
Bestandsentwicklung der Art hin.

Gefahrdungsursachen

Derzeit ist keine Gefihrdung erkennbar. Die Art
findet noch ausreichend geeignete Lebensriume,
wie Waldrinder, Gebiische, Ruderalfluren und
hochstaudenreiche Saumbereiche oder Brachen.
Als Kulturfolger ist das Griine Heupferd zudem in
der Lage, auch geeignete Flichen im Siedlungsbe-
reich sowie landwirtschaftlich genutzte Flichen zu

besiedeln.
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Abbildung 3.180: Vertikale Verbreitung von Tettigonia
viridissima

Schutz- und FordermaBnahmen

Mafinahmen zum Schutz der Art sind derzeit nicht
erforderlich. Die Erhaltung strukturreicher Offen-
landbereiche und eine generelle Verringerung des
Pestizideinsatzes in der Kulturlandschaft tragen
auch zur Bestandserhaltung und Foérderung des
Griinen Heupferds bei.

Verantwortlichkeit
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Griines Heupferd (Tettigonia viridissima)
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Abbildung 3.181: Verbreitungskarte von Tettigonia viridissima in Baden-Wiirttemberg
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3.2 Arten mit diskussionswiirdigem
Status - angesiedelt, ver-
schleppt oder verwechselt?

Wie rasch aus einem Einzelfund ein verbreite-

tes Element der heimischen Heuschreckenfauna

werden kann, zeigen die Sudliche Eichenschre-
cke (Meconema meridionale), die Siudliche Grille

(Eumodicogryllus bordigalensis) und die Vierpunktige

Sichelschrecke ~ (Phaneroptera nana). Vor

50 Jahren gelang voN HELVERSEN [1969] am Kai-

serstuhl der Erstnachweis der Stdlichen Eichen-

iiber

schrecke fir Deutschland. Mittlerweile verfiigt sie
tiber ein stattliches Verbreitungsgebiet, das weit
tiber Baden-Wiirttemberg hinaus bis in den Nor-
den Deutschlands reicht. Erst seit gut einem bzw.
zwei Jahrzehnten treten die Stidliche Grille und die
Vierpunktige Sichelschrecke im Land auf. Beide re-
produzieren sich inzwischen nicht nur in Baden-
Wiirttemberg, sondern auch in den angrenzenden
Bundeslindern. Die drei genannten Arten werden
deshalb in der vorliegenden Roten Liste als gebiets-
heimische Arten beriicksichtigt.

Von mehreren, aktuell nicht zur Fauna von Baden-
Wiirttemberg und Deutschland zihlenden Heu-
schreckenarten, gibt es mehr oder weniger glaub-
hafte Nachweise. So gelangen immer wieder
faunenfremde Heuschrecken-Arten mit mensch-
licher Hilfe nach Baden-Wiirttemberg. Die meis-
ten werden nur in Einzelexemplaren nachgewiesen
und konnen sich auch in geschiitzten Lebensriu-
men nicht lange halten. Dazu gehéren die Agypti—
sche Wanderheuschrecke, die Wiistenheuschrecke,
die Afrikanische Gartenschrecke, die Steppengrille,
die Mittelmeer-Feldgrille, die Kleine Strauchschre-
cke und die Atlantische Bergschrecke.

Agyptische Wanderheuschrecke
(Anacridium aegyptium)

Im Mittelmeerraum sowie in angrenzenden Ge-
bieten Ostafrikas und Siidwestasiens ist die Agyp-
tische Wanderheuschrecke (Anacridium aegyptium)
weit verbreitet. Die nordliche Arealgrenze befand
sich bislang im Stidtessin. Immer wieder erschei-
nen aber auch erwachsene Tiere in Osterreich oder
Deutschland. Als Grund fiir das Auftreten der Art

wird der passive Transport mittels Bahn oder Lkw
angenommen.

Die Art wird im Mittelmeerraum erst im Spit-
sommer adult. Fiir die wenigen Spitsommer- und
Herbstfunde in Baden-Wiirttemberg kann daher
auch ein passives Verdriften mit Std- oder West-
winden in Erwigung gezogen werden.

Wiistenheuschrecke (Schistocerca gregaria)
Die Wiistenheuschrecke (Schistocerca gregaria) besie-
delt ein ausgedehntes Areal, das tiber den gesamten
Mittelmeerraum bis ins siidliche Europa reicht.

Uberraschend sind immer wieder einzelne Tot-
oder Lebendfunde adulter Tiere im Spitherbst
und Winter in grofleren baden-wiirttembergischen
Stidten. Da die Art hiufig als Futtertier geziichtet
und in grofleren Zoohandlungen angeboten wird,
besteht kein Zweifel, dass es sich bei diesen Tieren
um entkommene Exemplare handelt.

Afrikanische Gartenschrecke

(Acanthacris ruficornis)

Das Verbreitungsgebiet dieser Art erstreckt sich tiber
weite Teile Afrikas, wo die Tiere in trockenen Ge-
genden zu finden sind. Die europidische Unterart
Acanthacris ruficornis ssp. citrina besiedelt gebuischrei-
che, trockene Biotope und lichte Wilder Spaniens.

Im Mai 2013 fand sich ein Tier der Afrikanischen
Gartenschrecke in einem Tibinger Blumenladen
[REINHARD & KOHLER 2014]. Das junge Weibchen
war in einem in Plastikfolie eingewickelten Rosen-
straufl vermutlich aus Kenia tiber die Niederlande
eingeschleppt worden.

Steppengrille (Gryllus assimilis)

Das natiirliche Verbreitungsgebiet der Steppen-
grille (Gryllus assimilis) umfasst die Westindischen
Inseln, Teile Mexikos und ein kleines Gebiet im
nordlich angrenzenden Texas.

In der Terraristik werden unter dem Namen Steppen-
grille gehandelte Futterinsekten hiufig als Lebend-
futter eingesetzt. Auch in diesem Fall ist davon
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auszugehen, dass es sich bei den immer wieder im
Siedlungsbereich nachgewiesenen Individuen der Art
um entkommene Futtertiere handelt.

Mittelmeer-Feldgrille (Gryllus bimaculatus)
Von Juli bis September erscheinen adulte Tiere
der Mittelmeer-Feldgrille (Gryllus bimaculatus) von
der Iberischen Halbinsel bis Griechenland. In Siid-
frankreich tritt sie in den Sanddiinen am Mittel-
meer hiufig auf.

Wie die Wisstenheuschrecke und die Steppengrille
werden diese bis knapp tiber 3 cm grofle Grillen,
ebenso wie das Heimchen (Acheta domesticus), als
Futterinsekten geziichtet und gehandelt. Adulte
Tiere werden in Baden-Wiirttemberg nur selten
gemeldet. Ein Reproduktionsnachweis der Art im
Freiland gelang bislang trotz steigender Tempera-
turen nicht.

Kleine Strauchschrecke (Yersinella raymondii)
Die rund 1,5 cm messende Kleine Strauchschrecke
(Yersinella raymondit) ist von Sudfrankreich tber
Italien und die dalmatinische Adriakiiste bis nach
Griechenland verbreitet. Die nérdliche Arealgren-
ze erstreckt sich von Nordgriechenland, Slowenien,
Stdtirol bis zum Tessin.

Aus Baden-Wiirttemberg liegt bislang erst ein Fund
dieser Art vor. Im September 2018 trat ein Tier im
Treppenhaus eines Biirogebiudes in Walldorf auf
[HELLER & MOsNY 2018]. Vermutlich handelte es sich
dabei um ein verschlepptes Urlaubsmitbringsel.

Atlantische Bergschrecke (Antaxius pedestris)
Von den Pyrenien tber Siidfrankreich bis in die
stdlichen Tiler der Alpen ist diese rund 2,5 cm gro-

e Bergschrecke verbreitet. Sowohl in Osterreich
als auch im Stiden der Schweiz tritt die Art auf.

Bei Ludwigshafen - angrenzend an Mannheim -
konnten im Oktober 2016 erste Tiere an einer
Hauswand entdeckt werden. Mehrere hundert
Tiere wurden vermutet. Aus Miinchen sind be-
reits seit 2014 Einzeltiere bekannt. 2019 und 2020
konnten die ersten Tiere in Baden-Wiirttemberg
von THEVEs [2020] in Weingarten noérdlich von
Karlsruhe nachgewiesen werden. Eine absichtliche
oder zufillige Verschleppung durch Menschen mit-
tels importierter Pflanzen ist anzunehmen. Auch
bei dem Vorkommen in Baden-Wiirttemberg liegt
eine Baumschule in der Nachbarschaft.

Die genannten Arten erfillen nicht die von LubwiG
et al. [2009] aufgestellten Etablierungskriterien und
werden deshalb in der vorliegenden Roten Liste
nicht aufgefihrt.

Andere Arten, wie die Alpen-Strauchschrecke
(Pholidoptera aptera) und die Nadelholz-Sibel-
schrecke (Barbitistes constrictus), sind im Umfeld von
Baden-Wiirttemberg verbreitet. Einzelnachweise
liegen vor, sind auch im Grenzbereich méglich,
konnten aber nach Uberpriifung von Meldungen
nicht bestitigt werden. Bei manchem Fund, der
weit entfernt und isoliert von jeglichen Populatio-
nen gemeldet wurde, ist eine Verwechslung mit
den idhnlichen Arten Gewodhnliche Strauchschre-
cke beziehungsweise Laubholz-Sibelschrecke zu
vermuten. Nach Redaktionsschluss wurden den
Autoren Bildbelege zugesandst, die ein Vorkommen
der Nadelholz-Sibelschrecke (Barbitistes constrictus)
im Nordosten Baden-Wirttembergs bei Gaildorf
(MTB 6924) belegen!
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4  Gefihrdungen

4.1 Aktuelle Gefahrdungssituation
4.1.1 Rote Liste-Kategorien

In der vorliegenden Roten Liste sind 70 Heuschre-
cken- und Fangschreckenarten beriicksichtigt, die
zum gegenwirtigen Stand in Baden-Wiirttemberg
als etabliert zu betrachten sind. Davon werden
30 Arten als bestandsgefihrdet eingestuft, was
42,9 % aller Arten des Landes entspricht. Weitere
acht Arten werden auf der Vorwarnliste gefiihrt.
28 Heuschreckenarten im Land (= 40,0 %) sind
aktuell als ungefihrdet einzustufen (Tabelle 4.1).
Eine Art, die Gewichshausschrecke (Tachycines

asynamorus), kann nicht bewertet werden.

Ausgestorben oder verschollen (0)

Mit der Europdischen Wanderheuschrecke (Locusta
migratoria) und der Steppen-Sattelschrecke (Ephip-
Dpigerephippiger) werden zwei Arten als ausgestorben
geftihrt, die mindestens seit 1975 nicht mehr boden-
stindig nachgewiesen wurden und bereits in der
Vorgingerliste dieser Kategorie zugeordnet waren.
Als bemerkenswerter Sonderfall ist die 1998 noch
in dieser Gefihrdungskategorie gefiithrte Grofle

Tabelle 4.1: Bilanz der aktuellen Rote Liste-Einstufung

Schieftkopfschrecke (Ruspolia nitidula) zu betrach-
ten. Aufgrund ihrer rasanten positiven Bestands-
entwicklung gehort sie aktuell nicht mehr zu den
bestandsgefihrdeten Arten der Roten Liste.

Vom Aussterben bedroht (1)

Dieser Kategorie gehoren insgesamt acht Arten an.
Bei der Groflen Hockerschrecke (Arcyptera fusca),
dem Feld-Grashiipfer (Chorthippus apricarius), det
Ostlichen Grille (Modicogryllus frontalis), der Rotflii-
geligen Odlandschrecke (Oedipoda germanica), der
Gewohnlichen Gebirgsschrecke (Podisma pedestris)
und dem  Schwarzfleckigen Heidegrashiipfer
(Stenobothrus nigromaculatus) entspricht die Gefihr-
dung der bisherigen Einstufung. Mit der Ameisen-
grille (Myrmecophilus acervorun) und dem Rotleibigen
Grashiipfer (Omocestus haemorrhoidalis) sind zwei Ar-
ten wegen der geringen Zahl aktueller Nachweise
hinzugekommen. Dafiir werden mit der Italieni-
schen Schonschrecke (Calliptamus italicus) und der
Braunfleckigen Beifschrecke (Tessellana tessellata)
zwei Arten wegen ihrer positiven Bestandsentwick-
lung aktuell niedriger eingestuft als noch 1998.

absolut prozentual

Gesamtzahl etablierter Arten 70 100 %
davon bewertet 69 98,6 %
davon nicht bewertet 1 1,4 %
Bilanzierung der Rote Liste-Kategorien

0 Ausgestorben oder verschollen 2 29%

1 Vom Aussterben bedroht 8 114 %

2 Stark gefahrdet 10 14,3 %

3 Gefahrdet " 15,7 %

G Geféhrdung unbekannten Ausmalies 1 1,4 %
Bestandsgefahrdet 30 42,9 %
Ausgestorben oder bestandsgefahrdet 32 45,7 %

R Extrem selten nicht besetzt
Rote Liste insgesamt 32 45,7 %

\ Vorwarnliste 8 11.4%

* Ungefédhrdet 28 40,0 %

D Daten unzureichend 1 1,4 %
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11,4 % i

\45,7 %

B Gefahrdet oder ausgestorben
Vorwarnliste

B Ungefahrdet

[ Daten defizitar
nicht bewertet

B Ausgestorben oder verschollen
B Vom Aussterben bedroht
W stark gefahrdet
Gefahrdet
Gefahrdung unbekannten Ausmalles

Abbildung 4.1: Grafische Darstellung der Geféhrdungsbeurteilung der baden-wiirttembergischen Heuschrecken (inkl.
Gottesanbeterin). Links: die Aufteilung der Gefdhrdungsbeurteilung aller bearbeiteten Arten. Rechts: die Aufteilung der

Arten der Roten Liste. Prozentangaben tlw. gerundet.

Stark gefahrdet (2)

Mit zehn Arten umfasst diese Kategorie gut 14 %
des landesweiten Arteninventars. Mit der Alpinen
Gebirgsschrecke (Miramella alpina) befindet sich
darunter eine bislang als nicht bestandsgefihr-
det eingestufte Art. Auch der Steppengrashiipfer
(Chorthippus vagans), die Gefleckte Keulenschre-
cke (Myrmeleotettix maculatus), der Buntbiuchige
Grashupfer (Omocestus rufipes), die Wanstschrecke
(Polysarcus denticanda) und die Zweipunkt-Dorn-
schrecke (Tetrix bipunctata) mussten wegen er-
kennbarer Bestandsriickginge hochgestuft und die-
ser Kategorie zugeordnet werden. Dagegen haben
die Griine Strandschrecke (Aiolopus thalassinus),
die Kurzfliigelige Schwertschrecke (Conocephalus
dorsalis), die Sumpfgrille (Pteronemobius heydeni)
und die Sumpfschrecke (Stethophyma grossum) lan-
desweit im Bestand zugenommen und wurden
entsprechend niedriger eingestuft. Im Falle des
Warzenbeiflers (Decticus verrucivorus) ist die niedri-
gere Einstufung nicht auf eine Bestandszunahme,
sondern auf die geinderte Bewertungsmethodik

zuriickzuftihren.

Geféhrdet (3)

Insgesamt elf Arten werden aktuell als ,gefihrdet*
eingestuft. Neu hinzugekommen zu dieser Kate-
gorie sind aufgrund der aktuellen Kartierergebnisse
die Plumpschrecke (Isophya krawsii), die Kurzfli-
gelige Beifischrecke (Metrioptera brachyptera) und
der Bunte Grashtipfer (Omocestus viridulus), die 1998
noch als Arten der Vorwarnliste gefithrt wurden.
Niedriger eingestuft und damit aus der Roten Liste
entlassen wurden hingegen der Verkannte Gras-
hiipfer (Chorthippus mollis), die Blaufliigelige Od-
landschrecke (Oedipoda caerulescens), die Westliche
Beiflschrecke (Platycleis albopunctata), der Heide-
grashiipfer (Stenobothrus lineatus) sowie die Gottes-
anbeterin (Mantis religiosa).

Gefahrdung unbekannten AusmaRes (G)

Dieser Kategorie ist mit der Maulwurfsgrille
(Gryllotalpa gryllotalpa) eine Art zugeordnet, bei der
Bestand und Gefihrdung wegen der versteckten
Lebensweise nicht abschliefend beurteilt werden

konnen.
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Vorwarnliste (V)

Acht Arten werden auf der Vorwarnliste gefihrt.
Wihrend drei Arten bisher als ,gefihrdet” einge-
stuft waren, galten die Gemeine Eichenschrecke
(Meconema thalassinum), die Langfithler-Dornschre-
cke (Tetrix tenuicornis) und die Zwitscherschre-
cke (Tettigonia cantans) bislang als nicht gefihrdet
und mussten aktuell hohergestuft werden. Die
Kleine Goldschrecke (Euthystira brachyptera) und
die Zweifarbige Beiflschrecke (Bicolorana bicolor)

Feldgrille (Gryllus campestris), die Lauchschrecke
(Mecostethus paraplenrus) und das Weinhdhnchen
(Oecanthus pellucens) werden hingegen wegen posi-
tiver Bestandsentwicklungen nicht mehr auf der
Vorwarnliste gefiihrt.

Daten unzureichend (D)

Bei der Gestreiften Zartschrecke (Leptophyes
albovittata) reichen die derzeit vorliegenden Daten
nicht fiir eine Einschitzung der Gefihrdungssitua-

werden unverindert in der Vorwarnliste gefiihrt. tion aus.
Der Wiesengrashtupfer (Chorthippus dorsatus), die
Tabelle 4.2: Bilanz der Einstufungskriterien
Kriterium 1 Aktuelle Bestandssituation absolut prozentual
ex ausgestorben oder verschollen 2 29%
es extrem selten 6 8,6 %
ss sehr selten 9 129 %
s selten 15 214 %
mh maBig haufig 19 2711 %
h haufig 8 11,4 %
sh sehr haufig " 15,7 %

? unbekannt n.b. n.b.
Kriterium 2 Langfristige Trends absolut prozentual
<<< sehr starker Riickgang 2 29%
<< starker Riickgang 25 357 %
< méBiger Riickgang n 15,7 %
(<) Riickgang, Ausmal unbekannt 1 1,4 %
= gleich bleibend 9 129 %
> deutliche Zunahme 20 28,6 %

? Daten ungeniigend n.b. n.b.
(leer) nur bei: ex, ausgestorben oder verschollen 2 29%
Kriterium 3 Kurzfristige Trends absolut prozentual
Ll sehr starke Abnahme 3 43 %

W starke Abnahme 13 18,6 %
{ méRige Abnahme oder AusmaR unbekannt 12 171 %
= gleich bleibend 28 40,0 %
1 deutliche Zunahme " 15,7 %

? Daten ungeniigend 1 1,4%
(leer) nur bei: ex, ausgestorben oder verschollen 2 29%
Kriterium 4 Risikofaktoren absolut prozentual

X vorhanden 9 129 %
(leer) nicht feststellbar 61 87.1%

158 | © LUBW Rote Liste der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs



4.1.2 Auswertung nach Einstufungskriterien
Hinsichtlich der aktuellen Bestandssituation sind
insgesamt 15 Arten in Baden-Wiirttemberg als sehr
selten oder sogar extrem selten zu bezeichnen (Ta-
belle 4.2). Dabei handelt es sich vor allem um Arten,
die vorwiegend Extremstandorte besiedeln oder in
Deutschland den Rand ihres Verbreitungsgebietes
erreichen. Dies trifft zum Teil auch auf 15 weitere
Arten zu, die aktuell als selten einzustufen sind.
19 Arten treten derzeit als hiufige oder sehr hiufi-
ge Heuschreckenarten in Baden-Wiirttemberg auf.
Genauso viele sind gegenwirtig als miflig hiufig zu
betrachten. Da die Hiufigkeitsklassen ausschliefi-
lich aus der Anzahl der besetzten Rasterfrequenzen
abgeleitet werden, flieflen vor Ort beobachtete
Individuendichten und die genaue Zahl der be-
siedelten Habitatflichen nicht in die Bewertung
des Kriteriums ein. Tatsichlich wurden im Rahmen
aktueller Bestandserfassungen vielerorts deutliche
Bestandsrickginge teils noch hiufiger oder sogar
sehr hiufiger Arten festgestellt, die sich in der aktu-
ellen Bewertung (noch) nicht niederschlagen.

Die genannten Beobachtungen zu tatsichlichen
Besiedlungsdichten sind als Korrektiv in die Be-
trachtung des kurzfristigen Bestandstrends ein-
geflossen. 28 Arten weisen im Ergebnis kurzfristig
einen mehr oder weniger deutlich ausgeprigten
abnehmenden Bestandstrend auf. Dem stehen elf
Arten gegeniiber, die in den letzten 22 Jahren eine
positive Bestandsentwicklung erkennen lassen.
Bei 28 Arten zeichnen sich beim kurzfristigen Be-
standstrend keine Verinderungen gegeniiber dem
Vergleichszeitraum ab.

Beim langfristigen Bestandstrend macht sich eine
negative Bestandsentwicklung deutlich stirker be-
merkbar. Mit 38 Arten weist mehr als die Hilfte
(55 %) der aktuell in Baden-Wiirttemberg vorkom-
menden Heuschreckenarten langfristige Riickginge
des Bestands auf. Die Hauptursachen sind im Ver-
lust naturnaher, als Lebensraum fiir die betreffen-
den Heuschreckenarten geeigneter Habitate zu
sehen. Bei immerhin 20 Arten zeichnet sich eine
positive Bestandsentwicklung ab. Dies ist zum Teil
auf die Einwanderung und Etablierung neuer, in

der Vergangenheit in Baden-Wiirttemberg nicht
oder nur sporadisch bekannter Arten, wie der Siid-
lichen Eichenschrecke (Meconema meridionale) oder
dem Weinhihnchen (Oecanthus pellucens), zuriick-
zufiithren. Daneben haben die gesteigerte Kenntnis
einzelner Arten und ihrer Biologie sowie die Ver-
besserung der Erfassungsmethoden zu dieser Ent-
wicklung beigetragen.

4.2 Vergleich mit der Roten Liste 1998
Der Anteil der in Baden-Wiirttemberg als bestands-
gefihrdet eingestuften Arten (Rote Liste Katego-
rien 1-3 und G) ist mit 42,9 % gegeniiber 44,1 % in
der Vorgingerliste [DETzEL 1998] nahezu gleichge-
blieben (Tabelle 4.3). Eine merkliche Verbesserung
der Gefihrdungssituation ist demnach hinsichtlich
der Heuschreckenfauna seit 1998 nicht eingetreten.

Tabelle 4.3: Ubersicht iiber die Anderung der Einstufungen

Anderung der Kategorie absolut prozentual
Positiv 17 24,3 %
Negativ 14 20,0 %
Kategorie unverandert 34 48,6 %
Anderung nicht bewerthar 5 71 %
Gesamt 70 100 %

49 % /

B Positiv
B Negativ
Kategorie unverandert
B Anderung nicht bewertbar

Abbildung 4.2: Prozentuale Verteilung der Verdnderung
zwischen der Rote Liste 1998 und der aktuellen Einstufung,
Prozentangaben gerundet
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Beim Vergleich mit der Roten Liste von 1998 hat
sich die Einstufung in die Gefihrdungskategorien
bei 31 Arten beziehungsweise bei 44,3 % der im
Land etablierten Arten geindert. Dabei iberwiegen
die positiven Verinderungen bei 17 Arten, wihrend
sich fiir 14 Arten eine negativere Einstufung ergibt
als noch in der Vorgingerliste (Tabelle 4.3).

Als Grund fir die gednderten Einstufungen sind
tiberwiegend reale Verinderungen der Bestinde
im Vergleichszeitraum zu nennen. Bei 26 Arten
sind entsprechende Verinderungen zu erkennen.
Positive Entwicklungen sind vielfach auf verin-
derte klimatische Einfliisse zuriickzufithren, wie
dies von PoNiaTowski et al. [2018] fiir eine Reihe
als Klimawandelgewinner eingestufter Arten darge-
stellt wird. Dartiber hinaus haben vor allem geziel-
te Artenschutzmafinahmen zur Stabilisierung und
Zunahme der Bestinde seltener Arten beigetragen.
Auf der anderen Seite wirken sich Lebensraumver-
luste und Verschlechterungen der Habitatqualita-
ten, verbunden mit einer zunehmenden Isolation
der Bestinde, unverindert negativ auf zahlreiche
Arten aus. Negative Effekte der Klimaverinderun-
gen kommen hinzu (siehe Kapitel 4.3).

Bei zwei Arten sind die gednderten Einstufungen in
erster Linie auf die gegentiber 1998 verinderte Be-
wertungsmethodik des BFIN [2011] bei der Bearbei-
tung der Roten Liste zuriickzufiihren. Vor allem die
relativ starke Gewichtung der aktuellen Verbrei-
tung verhindert zum Teil trotz deutlicher Bestands-
riickginge die Einstufung in eine hohere Gefdhr-
dungskategorie. Dies trifft auf den Warzenbeifler
(Decticus verrucivorus) zu, der trotz negativer Be-
standstrends aufgrund der methodischen Vorgaben
gegeniiber 1998 hohergestuft werden musste. Auch
bei der Braunfleckigen Beifischrecke (Tessellana
tessellata) ist die Hoherstufung methodisch bedingt.

Bei der Maulwurfsgrille (Gryllotalpa gryllotalpa), det
Feldgtille (Gryllus campestris) und der Sumpfgrille
(Pteronemobius heydenii) ist von einem Kenntnis-
zuwachs (K) als mafigeblicher Ursache fir die
Verinderungen auszugehen. Auch bei einigen
weiteren Arten, zum Beispiel der Alpinen Gebirgs-

schrecke (Miramella alpina) und der Wanstschre-
cke (Polysarcus denticanda), haben gezielte aktuelle
Kartierungen zu einem Kenntniszuwachs gefiihrt,
ohne dass dies als die Hauptursache der verinder-

ten Einstufung bewertet wird.

Bei fiinf Arten, der Stdlichen Grille (Exmodicogryllus
bordigalensis), der Gestreiften Zartschrecke (Lepto-
phyes albovittata), der Ameisengrille (Myrmecophilus
der

(Phaneroptera nana) und der Gewichshausschrecke

acervorunt), Vierpunktigen Sichelschrecke
(Tachycines asynamorus), kann der Grund fiir die An-
derungen aufgrund einer unzureichenden Daten-
grundlage nicht bewertet werden.

Im Gegensatz zur Roten Liste von 1998 enthilt
die vorliegende Liste keine nach Naturriumen
regionalisierte Einstufung der Gefihrdung. Auf
entsprechende riumliche Unterschiede und Be-
sonderheiten wird daher gegebenenfalls in den Ar-
tensteckbriefen hingewiesen. Zudem ermdglichen
die zugehérigen Verbreitungskarten eine Ubersicht
tiber die landesweite Verbreitung und die Vertei-
lung der Arten auf die verschiedenen Naturriume
des Landes.

4.3 Gefahrdungsfaktoren

4.3.1 Veranderung der Grinlandnutzung
Seit mehreren Jahrzehnten verindert sich die
Landwirtschaft immer schneller. Unter anderem
wurde die Griinlandnutzung deutlich intensiviert.
Verbesserte Technik fiihrte zu immer grofieren
und leistungsfihigeren Mihgeriten, die innerhalb
eines Tages grofiflichig hektarweise Wiesen mi-
hen. Hinzu kommt die geinderte Mahdart: Sensen
und Balkenmihwerk wurden durch Schlegel- oder
Hickselmahwerk bzw. Mulchgerite ersetzt. Die ro-
tierenden Mihwerkzeuge sind damit 10- bis 20-mal
so schnell und die Mortalititsrate liegt dabei mit
einmaliger Mahd bei 30-50 % der wiesenbewoh-
nenden Tierpopulation [z. B. HEMANN et al. 1987,
HUMBERT et al. 2010, WILKE 1992]. Die tiberlebenden
Tiere haben bei grofiflichiger Mahd kaum noch
Versteckmoglichkeiten und werden von Voégeln
und insektenfressenden Siugetieren leicht abgefan-
gen. Mit der Mahd ist die Wiesennutzung jedoch
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noch nicht beendet. Zusitzlich kommen die Folge-
titigkeiten wie Wenden, Schwaden und Verladen
hinzu, die ebenfalls die Insekten der Krautschicht,
darunter die Heuschrecken, stark dezimieren

(HUMBERT et al. 2010).

Viele Griinlandflichen dienen mittlerweile zur
Entsorgung hoher Giille- und Mistmengen aus der
Tierhaltung. Diese teilweise extreme Aufdiingung
der Wiesen fiihrt zu einer deutlichen Steigerung
der Schnittzahl. Dies beeintrichtigt nahezu alle In-
sekten und Spinnentiere einer Wiese. Angepasst an
die traditionelle Wiesenbewirtschaftung mit zwei
bis drei Schnitten zu den jeweiligen Hochstinden
werden sie durch die Zunahme der Schnitthiufig-
keit quasi herausgemiht.

Die Landwirtschaft hat sich in den letzten 70 Jah-
ren von einer personalintensiven hin zu einer ka-
pitalintensiven Bewirtschaftung entwickelt. In der
Griinlandbewirtschaftung bedeutet dies, dass eine
Person mittlerweile 60 und mehr Hektar alleine
bewirtschaften kann bzw. muss. Dies ist nur még-
lich durch den Einsatz hochtechnisierter Gerite.
In einem Arbeitsgang kénnen Streifen von ca. 9 m
Breite gemiht und das Schnittgut fir das Verladen
aufbereitet werden. Dadurch entstehen riesige
strukturarme Flichen, die auf einen Schlag als Le-

bensraum voriibergehend ausfallen.

Die Silagewirtschaft der Rinderhalter bedingt oft-
mals 5 bis 6 Schnitte pro Jahr, um mdglichst eiweifi-
reiches Futter einzubringen. Dafiir erfolgt die Mahd
vor der Fruchtreife der Griser. Aulerdem wird ein
moglichst hoher Griseranteil benétigt, der wiede-
rum durch starke Diingung erzielt wird, da durch
die Diingung Griser einen Vorteil gegentiber Krdu-
tern haben. Auch dies mindert die Besiedlung der
Krautschicht durch Insekten und Spinnentiere.
Pferdehalter hingegen nutzen ihre Wiesen mit ge-
ringerer Intensitit. Sie bendtigen tiberreifes Frisch-
futter und machen Heu fiir die Winterfiitterung,

Heute hat das Gras als Futter an Wert verloren.
Die Maschinen lassen zumindest bei Pflegeflichen
mitunter tiber 20 % des Mihguts auf der Fliche

[DEtzEL, eigene Beobachtungen). Zusitzlich entfillt
das Zusammenrechen von Hand, um das gesamte
Mihgut mitzunehmen, und nur noch sehr selten
wird auf der Fliche Heu gemacht. Das Nachwach-
sen der Krautschicht wihrend des ,Heuens war nur
moglich durch Trockengestelle. Diese reine Hand-
arbeit, leicht angetrocknetes Gras auf die Trocken-
gestelle zu stapeln, ist heute viel zu personalinten-
siv. Nicht vollstindig abgeriumtes Mihgut fithrt
zu einer Verfilzung und weiteren Vergrasung bei
gleichzeitiger Reduktion der Krautschicht der Wie-
sen. Wenn restliches Miahgut auf der Fliche ver-
bleibt oder wenn im Friihjahr der alte Vegetations-
filz nicht durch eine Egge zumindest stellenweise
aufgerissen wird, haben die meisten Wiesengriser
bei solchen Bedingungen (insbesondere bei Ver-
filzung durch eine Streuschicht) einen Konkurrenz-
vorteil gegeniiber Kriutern.

Alle Faktoren (Vermoosung, Verfilzung, Nicht-Ent-
nahme allen Mihguts) gemeinsam haben zur Folge,
dass kaum noch offene Bodenstellen als essentielle
Eiablagestandorte vieler Arten zur Verfligung ste-
hen. Sie bewirken zudem eine héhere Feuchtigkeit
im Boden und diese wiederum fithrt zur Verpil-
zung der Eigelege.

4.3.2 Giille, Festmist und Biogas-Garreste —
Auswirkungen unterschiedlicher
Diingung

Giillegaben decken die Vegetation oft dicht ab.

Dies fuhrt neben Ammoniakvergiftungen der Ge-

lege zu starken Sauerstoffzehrungen im Boden. Da

dies ordnungsgemifle Landwirtschaft darstellt, wird
sie auch noch in Naturschutzgebieten angewendet.

Ein weiteres Problem ist in den letzten 15 Jahren auf-
gekommen. Die Biogasanlagen benétigen Flichen,
um ihre stark nihrstofthaltigen Girreste zu entsor-
gen. Lediglich Methan wurde der Girmasse entzo-
gen. Diese Girmasse wird auf landwirtschaftliche
Flichen ausgebracht und kommt zu den ohnehin
durch die Tierhaltung hohen Diingergaben hinzu.

Bei Diingung mit Festmist ist generell eine ver-
gleichsweise individuenreichere und meist auch
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eine artenreichere Fauna festzustellen, zumindest
im Vergleich mit Flichen, die regelmifig mit Giille
gediingt werden.

Landwirtschaft, Verkehr und Energieerzeugung
haben in den zurtickliegenden Jahren zu einem
starken Anstieg des Stickstoffgehaltes in der Luft
gefithrt. Uber den Luftweg werden Magerrasen
dadurch gediingt und die tiblichen Strukturen ver-
schwinden. Offene Bodenstellen wachsen zu, Striu-
cher wachsen schneller und die Vegetation ist nicht
mehr kleinwiichsig, sondern zunehmend dicht und
mastig. Dadurch wird der Lebensraum schleichend
fur die typischen Magerrasenarten unter den Heu-
schrecken (beispielsweise Stenobothrus stigmaticus,
St. nigromaculatus, Omocestus baemorrhoidalis) entwertet.

Ein typischer Magerrasen weist zahlreiche offene
Bodenstellen auf. Die Vegetation ist schwachwiich-
sig und meist sind Tiere und Pflanzen anzutreffen,
die héchstens wenig Diinger bendtigen, bzw. ge-
diingte Vegetation und Béden meiden.

Einen Magerrasen heute zu pflegen, bedeutet da-
durch einen deutlich héheren Aufwand als noch
vor 30 Jahren. Deshalb ist insbesondere eine Ma-
terialentnahme geboten. Konkret bedeutet dies, da
die Wanderschiferei wegfillt, neben einer zeitlich
mit den Schutzzielen gut abgestimmten Koppelhal-
tung von Weidetieren, auch eine manuelle Nach-
pflege der Krautschicht und des Gehélzaufwuchses
mit Entnahme des Mah- und Schnittguts.

4.3.3 Veranderungen im Ackerbau -
Einsatz von Pestiziden

Acker sahen vor 70 Jahren deutlich anders aus
als heute. Im Feldfruchtbau setzte sich nach und
nach durch, alle sogenannten Konkurrenzpflan-
zen (Wildkriuter, Unkriuter) zu eliminieren. Dies
geschieht, indem vor dem Umbruch und einer
Saatbettaufbereitung mit Hilfe von Herbiziden
moglichst alle unerwiinschten Pflanzen beseitigt
werden. Das Ziel wird durch zusitzliche Sprit-
zungen mit erginzenden Herbiziden wihrend der
Wachstumsphase unterstiitzt. Die Auswirkungen

auf die Insektenfauna sind eklatant. Friher waren
Ackerflichen durchaus als Teillebensriume fiir
Heuschrecken anzusprechen. So konnten Heu-
pferde auf den im Acker blihenden Wildpflanzen
reichlich Insektennahrung finden und Grillen wi-
chen von Wiesen und Magerrasen bei hohen Popu-
lationsdichten auch auf Ackerflichen aus. Heute
stellen Acker Barrieren dar, die fiir nahezu alle In-
sekten lebensfeindlich sind.

Im Hinblick auf die Pestizidbelastung der Landschaft
wird derzeit vor allem die Wirkung von Neoniko-
tinoiden diskutiert. Dies sind spezielle Biozide (In-
sektizide), die gegen ,Schadinsekten‘ in der Land-
wirtschaft Verwendung finden. Auch Heuschrecken,
obwohl kaum Blitenbesucher, sind davon betroffen.
Viele fakultativ rduberische Arten (Beiflschrecken,
Heupferde, etc.) nehmen dieses Insektengift indirekt
tiber ihre Beute auf. Bisher sind die Wirkungen noch
in keiner Weise untersucht. Es ist aber anzunehmen,
dass dies ein Beitrag zur Schidigung der Heuschre-
cken darstellt. Unstrittig ist, dass durch den Einsatz
von Pestiziden vielen Tierarten, darunter auch den
meisten Heuschreckenarten, die Nahrungsgrund-
lage entzogen wird.

4.3.4 Aufforstungen und Verbuschungen
Bei Eingriffen im Wald sind diese in der Regel
komplett mit Neuaufforstungen auszugleichen -
meist mit einem hoheren Flichenansatz, um den
Verlust eines alten Waldes auszugleichen. Fur
Heuschrecken, die zumeist Offenlandbewohner
sind, reduziert dies neben den anderen Biotopver-
lusten ihre potenziellen Lebensrdume.

In Mittelgebirgslagen, wie beispielsweise dem Nord-
schwarzwald, ist festzustellen, dass trotz Ausweisung
von Mindestflurgebieten, der Waldanteil gegeniiber
dem Offenland seit Jahrzehnten ansteigt.

In Tallagen wiederum wurden in den 1980er und
1990er Jahren Aufforstungen vorgenommen, die
das Tal fiir Offenlandbewohner abriegeln, so dass
es zu lokalen Verinselungen restlicher Griinland-
biotope und ihrer Bewohner kommt.
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Grofiflichige Kahlschlige sind mittlerweile durch
das Waldgesetz Vergangenheit. Teilweise dienten
diese groflen kahlen Flichen im Wald einigen Atr-
ten als Lebensraum (beispielsweise Myrmeleotettix
Chorthippus
brunnens). Dies ist kein Plidoyer fiir Kahlschlige,

maculatus, Pholidoptera griseoaptera,
sondern zeigt, wie zwiespiltig manche Verinderun-
gen zu betrachten sind.

Sowohl flachgriindige Standorte als auch brach-
liegende Feuchtflichen werden der Sukzession
iberlassen und verbuschen hiufig, da sich eine
Bewirtschaftung finanziell nicht lohnt. Fir die ur-
springlich hier lebenden Arten sind sie als Lebens-
raum ab einem gewissen Verbuschungsgrad unge-
eignet. Eine pflegende Geholzreduktion alle paar
Jahre kann die lokal ausgestorbenen Arten nicht
mehr zuriickholen.

Funktionsfihige Okotone, d. h. strukturreich ausge-
bildete Waldrinder, sind Mangelware. Zu finden ist
hiufig ein unmittelbarer Ubergang von Griinland
oder Ackerfliche hin zum Hochwald. Waldrinder
mit Buchten, Siumen oder breitem Waldmantel,
abschnittweise aber auch tiberschirmte Waldrinder
sind kaum noch anzutreffen. Ein vielfiltiger Lebens-
raum mit lokalen Auflichtungen, jungen Gehélzen
und verschiedenen Sukzessionsstadien innerhalb
des Waldes ist hochstens in lichten, strukturreichen
Dauerwildern und Bannwildern sowie bei Nieder-
und Mittelwaldnutzung anzutreffen.

4.3.5 Strukturwandel und Beweidung
Veranderungen der Schaferei

Auch in Baden-Wiirttemberg sind die Zeiten vor-
bei, als grofle und kleine Schatherden tiber grofle
Strecken wanderten und damit fiir Fauna und Flora
einen genetischen Austausch zwischen den bewei-
deten Flichen aufrecht hielten, indem sie als Vek-
toren fiir Samen und Tierindividuen dienten. Heute
ist die Situation fur Schifer stark erschwert, z. B.
stellen stark befahrene Straflen ein grofles Hindernis
fur das Erreichen neuer Weideflichen dar. Intakte
Triebwege, Unterfithrungen unter stark befahrenen
Straflen, Pferchicker fiir die Nacht und Hilfen fiir

die Errichtung von Weidezdunen stehen nur noch
selten, oftmals gar nicht mehr, zur Verfiigung.

Dadurch wird das Arbeiten fiir die Schifer immer
schwieriger. Sie bendtigen Ziune, um die Tiere
auch einige Stunden alleine weiden zu lassen.
Wihrend dieser Zeit wird entweder Winterfutter
(Heu) gemacht, Wasser geholt oder es werden
die trichtigen Mutterschafe im Stall versorgt. Wie-
derholt wurde von den Autoren beobachtet, dass
Hundehalter ihre Hunde frei laufen lassen - auch
in Naturschutzgebieten - und diese die Schafe
so verstoren, dass sie ausbrechen. Eine geordnete
Schafbeweidung ist so kaum méglich.

Die durch Luftstickstoff gediingten Magerrasen
(s. 0.) verbuschen viel schneller als frither. Da zu-
dem der Schifer kaum mehr die Mdéglichkeit hat,
die Herde zu betreuen und nebenher unwillkom-
mene Schosslinge wie Rosengewichse und Schle-
hen auszustechen, sollten die Schifer neben ihren
Schafen auch noch Ziegen in der Herde halten.
Ziegen fressen bevorzugt junge Geholze und ver-
hindern dadurch eine Verbuschung der Flichen.
Diese Beimischung erfordert allerdings einen
deutlich hoheren Aufwand, sowohl wihrend der
Weideperiode als auch wihrend der winterlichen
Stallhaltung.

Hochlagen/Almwirtschaft

Im Schwarzwald, insbesondere im Stidschwarzwald,
wurden viele Hochlagen durch aus anderen Regio-
nen temporir fiir die Beweidung eingefiihrte Jung-
viehbestinde beweidet. Dieses System ist nahezu
vollstindig zum Erliegen gekommen. Die Landwir-
te halten derzeit mit viel Mithe die sogenannten
Weidberge mit leichten Rinderrassen (Vorderwil-
der, Hinterwilder) sowie einer Nachweide durch
Ziegen offen. Diese Beweidung ist vergleichsweise
personalaufwindig, da regelmifig die Ziune abge-
baut werden miissen, um Wildtieren vor und nach
der Befahrung mit Weidetieren eine Asung auf den
Flichen zu erméglichen. Die Ziegen und Rinder
bendtigen einen winterfesten Stall sowie gentigend
Winterfutter.
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Im Nordschwarzwald ist die negative Entwicklung
in den steilen Tidlern bereits weit fortgeschritten.
Hier ist zudem problematisch, dass zahlreiche Ge-
meinden kaum noch Offenland haben. Dadurch
verinseln die durch Heuschrecken besiedelten
Flichen immer mehr, lokale Schwankungen in
den Bestinden konnen nicht mehr durch Einwan-
derung aus Nachbarflichen ausgeglichen werden
[DE1zEL, eigene Beobachtung].

Miramella alpina ist in der Adelegg bis auf einige
Fundstellen zuriickgedringt. Sie kommt noch auf
Sturmwurfflichen, Hiebsflichen und in offenen,
bewirtschafteten Tobeln vor [Bamann, schriftl.
Mitt. 2020]. Es fehlt eine Almbewirtschaftung der
Hochlagen, die bis in die 60er Jahre des letzten Jahr-
hunderts existierte. Alle ehemals bewirtschafteten
Almen sind aufgelassen, die Flichen sind verbracht
oder aufgeforstet.

4.3.6 Schwund von Priméarlebensraumen
Zerstorung von Feuchtgebieten

Heute werden kaum noch Feuchtgebiete direkt
trockengelegt, Biche begradigt oder Altarme ver-
fullt. Trotzdem sind die Nachwirkungen dieser
in den 1930-1980er Jahre durchgefithrten Me-
liorisierungen, was meist eine Verinderung und
Zerstorung der Auen durch Fluss- und Bachregu-
lierungen, technische Befestigung von Ufern, Gra-
benverdohlung, Beseitigung von Kleingewissern
und deren Verlandungszonen, Entwisserung von
Feuchtflichen etc. bedeutete, auch heute noch zu
spiren. Diese Flichen fehlen als Lebensriume, als
Verbundkorridore und als Trittsteine.

Der erhohte Trinkwasserbedarf verursacht durch
Wasserfassungen allerdings auch heute starke Ent-
wisserungen der tiefer liegenden Feuchtgebiete, so
beispielsweise im Mittleren Schwarzwald und im
Hochschwarzwald [TREIBER, schriftl. Mitt. 2020].

Grabenrdumungen wurden frither von Hand und
damit recht schonend durchgefiithrt. Die maschinel-
le Rdumung, teilweise mit Baggern und Grabenfri-
se, fithrt zu deutlich negativen Auswirkungen in den
angrenzenden Flichen [TREIBER, schriftl. Mitt. 2020].

Veranderung und Zerstorung der Sandrasen
Herausragende Sandrasen und Sanddiinen sind be-
reits als Naturschutzgebiete ausgewiesen und wer-
den im Rahmen des Vertragsnaturschutzes gepflegt.
Trotzdem sind viele Sandrasen nutzbar gemacht
worden und dienen als Spargelicker, Hopfenan-
bauflichen, Golfplitze etc. Andere wurden mit
Kiefern aufgeforstet und entfallen als Lebensraum
typischer Sandrasenarten genauso wie die als Ab-
baustitten genutzten Sandvorkommen.

Siedlungsnahe Flichen werden infolge der Sied-

lungserweiterung iiberbaut.

Bei grofien, ehemals militirisch genutzten Flichen,
gibt es zahlreiche meist divergierende Nutzungs-
interessen, wobei der Naturschutz hiufig nur die
Restflichen erhilt.

Felsen

Seit Jahren unterliegen zahlreiche Felsformationen
einem vielfiltigen Nutzungsdruck. Kletterer nutzen
besonders gut geeignete Felswinde fiir ihre Ge-
schicklichkeitsiibungen und haben teilweise feste
Kletterrouten installiert. Wanderer laufen immer
wieder besondere Aussichtspunkte auf vorgelager-
ten Felsen an und suchen auch immer neue ,unbe-
rihrte’ Felsen auf. Ein Teil der Felsen, insbesondere
auf der Schwibischen Alb, war in fritheren Zeiten
durch Beweidung sicherlich offener als heutzuta-
ge. Das Zuwachsen dieser Felsstandorte fithrte zu
einer immer weiteren Einengung offener Felskopf-
habitate. Andererseits gibt es im Oberen Donautal
auch Felsen, die vollig unverindert geblieben sind.

Im Donautal kommt hinzu, dass Gimsen zahlrei-
che, fernab von Kletter- und Wanderrouten gele-
gene Felsen nutzen. Wo Kotbelastung und Asungs-
aktivitit besonders hoch sind, fithrt dies zu einer
Reduktion der typischen Felsvegetation. Anderer-
seits halten die Gimsen durch ihren Fra}- und Ver-
bissdruck diese Felskopfe und Steppenrasen noch
offen. Heuschrecken besiedeln auch Felsen, Block-
halden und kaum zugingliche extrem flachgriindi-
ge Flichen mit Magerrasen. Besonders im Donautal
ist hier die Gewohnliche Gebirgsschrecke (Podisma
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pedestris) mit ihrer Begleitfauna zu nennen. Auf Ge-
steinsschutthalden, Felsabbriichen und teilweise
auch Blockhalden sind u. a. Arten wie die Rotfliige-
lige Odlandschrecke (Oedipoda germanica) oder der
Steppengrashiipfer (Chorthippus vagans) zu nennen.
Intensiv durch Menschen oder Weidetiere genutz-
te Felsbereiche sind fiir Heuschrecken kaum noch

nutzbar.

Moore

Nahezu alle groflen und fiir den Naturschutz noch
bedeutende Moore sind in Baden-Wiirttemberg als
Naturschutzgebiete geschiitzt. Trotzdem sind sie
zahlreichen externen und internen Faktoren ausge-
setzt, die ihnen Schaden zufiigen kénnen. Vielfach
wurden noch bis in die 1980er Jahre Moore abge-
torft. Erst, um Brennmaterial zu gewinnen, spiter
um Bidertorf fir die zahlreichen Kurbetriebe zu
erhalten. Diese Nutzungsformen wurden mittler-
weile geregelt und die grofien Moorkomplexe
insbesondere in Oberschwaben (Wurzacher Ried,
Pfrunger Ried, Moore bei Isny, Wangen, Bad
Waldsee, Bad Schussenried, Bad Buchau, etc.) so-
wie zahlreiche kleine Moore werden aktuell nicht
mehr entwissert oder abgetorft. Doch wirken an
zahlreichen Orten die alten Eingriffe weiter. Wo
heute Wald steht, war frither nasses Moor. Die
Sukzession tiberwichst teilentwisserte Moore, da
eine Wiedervernissung oft aufgrund der Vorbe-
halte bei Land- und Forstwirtschaft, aber auch der
jeweiligen Kommune, nicht realisiert werden kann.
In einigen Mooren ist eine Wiedervernissung auf-
grund der hohen Torfstichkanten und des tieflie-
genden Grundwasserstands wiederum technisch
nicht méglich. Die Erhaltung eher trockenheitslie-
bender Heuschreckenarten ist lokal durch Bewei-
dung oder gelegentliches Abplaggen, erginzt durch
intensive Geholzpflege machbar. Bereits landwirt-
schaftlich nutzbar gemachte Moorflichen sind nur
in groflen Ausnahmefillen wieder in ein intaktes

Moor zu uiberfiihren.

Die Einfliisse indirekter Diingung aus den Randbe-
reichen sind in ihren negativen Auswirkungen auf
die oligotrophen Lebensriume teilweise als hoch-
problematisch einzuschitzen.

Die Erhaltung von Niedermoorwiesen, frither meist
als Streuwiesen genutzt, erfolgt in Schutzgebieten
nur tber Pflegeeinsitze oder Vertragsnaturschutz.
Nur teilweise gelingt es, die fiirr Flora und Fauna
so segensreiche Streuwiesennutzung aufrecht zu
erhalten oder nachzuahmen. Dadurch verschwin-
den immer mehr hochattraktive Lebensrdume fir
Heuschrecken (Pseudochorthippus montanus, Decticus
verrucivorus, Metrioptera brachyptera, Tetrix subulata,
Conocephalus dorsalis etc.).

Mangelnde Kontrolle kann zu anhaltend unsachge-
mifler Pflege, zu starken Verfilzungen, zu Griser-
dominanzen sowie starkem Schilfaufkommen etc.
und letztlich zur Entwertung der Moorhabitate als
Lebensraum fiir die Heuschreckenfauna fithren.

Nicht unerwihnt kann bleiben, dass auch in sehr
gut gepflegten und betreuten Naturschutzgebieten,
wie dem Wurzacher Ried, Heuschreckenlebens-
rdume verloren gingen. Um dem groflen Moor-
komplex eine langfristige Chance auf Regeneration
zu geben, wurde eine Wiedervernissung in groflem
Stil durchgefiihrt. Hierbei verschwanden zahlrei-
che Heuschreckenhabitate auf ehemals trockenen,
abgetorften Flichen. Dies ist einem grofleren Ziel
geschuldet und sicherlich leichter zu verschmerzen
als andere negative Rahmenbedingungen.

4.3.7 Flurneuordnung

Noch vor 40 Jahren wurde die Flurbereinigung
als das optimale Mittel angesehen, Landwirtschaft
wirtschaftlich rentabel zu betreiben. Flichenzu-
sammenlegungen, ein gut ausgebautes Wegenetz
und eine Entfernung von stérenden Strukturen
waren weit verbreitete Methoden. Dieses Bild der
Flurneuordnung stimmt heute nicht mehr. Die
Teilnehmergemeinschaften und die Fachbehor-
den versuchen gemeinsam eine Optimierung der
Flichen unter Berticksichtigung der zahlreichen
Belange des Naturschutzes. Durch 6kologische
Begleituntersuchungen (Okologische Voruntersu-
chungen, Okologische Ressourcenanalysen, sons-
tige Artenerfassungen) werden naturschutzfachlich
wertvolle Bereiche dokumentiert. Unvermeidbare
Eingriffe in den Naturhaushalt werden nach heu-
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tigen Standards berechnet und ausgeglichen. Die
planerischen und naturschutzfachlichen Abwigun-
gen sowohl innerhalb der Behorde, als auch inner-
halb der Verbinde und der Teilnehmergemein-
schaft ziehen sich durch das gesamte Verfahren.
Im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung
finden die Belange des europiischen Artenschutz-
rechts ihren Platz.

Leider werden immer noch viele Kleinstbiotope zu-
gunsten der landwirtschaftlichen Flichenoptimie-
rung entfernt und an anderen, weniger stérenden
Stellen neu geschaffen. Die Qualitit ist aber hiufig
nicht identisch. Entscheidend ist, wie die 6kolo-
gisch wertvollen Flichen, die Ausgleichslebensrdu-
me und die Hotspots gesetzlich geschiitzter Arten
gepflegt und erhalten werden. Deren langfristige
Sicherung liegt sowohl bei den Flurneuordnungs-
verfahren als auch bei anderen Planungsverfahren
im Argen. Nach der Ubergabe der Ausgleichsmafi-
nahmen an die verantwortlichen Triger (Gemein-
den, Land BW, private Triger) mangelt es oft an
kontinuierlicher Pflege und der langfristigen Nach-
verfolgung des urspriinglichen Schutzzieles.

4.3.8 Flachenverluste

Die Entwertung oder Degradierung von mit Heu-
schrecken besiedelten Flichen infolge sich verin-
dernden Nutzungsformen (Griinland, Acker, Wald,
Baumschulen und Weihnachtsbaumkulturen etc.)
fahrt hiufig zu einem Lebensraumverlust fir die
Heuschrecken. Zu dieser kommt der komplette
Verlust von Flichen hinzu.

Die Siedlungsentwicklung und der damit einher-
gehende Ausbau der Infrastruktur (Straflen, Bahn-
trassen, Kanalleitungen etc.) schreiten fort. Jedes
neue Bauvorhaben bedeutet Lebensraumverlust
und zusitzliche Barrieren zwischen verbliebenen
Lebensriumen. Hinzu kommt ein fortschreitender
Verlust besiedelbarer Flichen fiir die Tierwelt im
Siedlungsbereich durch die Beseitigung naturna-
her Strukturen. Die untlibersehbare Zunahme le-
bensfeindlicher Steingirten in vielen Stidten und
Gemeinden ist ein weiterer Beleg fur diese Ent-

wicklung.

Der Bedarf an Verfiilllung alter Abbaustitten steigt
mit jedem Kellerbau, mit jedem Tunnelbau und
mit jedem Straflenbau. Diese ehemaligen Abbau-
stitten sind jedoch mittlerweile Lebensrdume und
Riickzugsgebiete fir Tiere und Pflanzen. So lebt
die Ostliche Grille (Modicogryllus frontalis) am stdli-
chen Oberrhein nur in ehemaligen Kiesgruben und
ist auf die Erhaltung der entsprechenden Struktu-
ren angewiesen.

4.3.9 Erholung und Freizeit

Der Erholungsdruck auf naturnahe Gebiete nimmt
stindig zu (Klettern, Wandern, Radfahren, Wasser-
sport, Zelten, Angeln etc.). Regeln zur Nutzungs-
beschrinkung werden dabei nicht immer beach-
tet und die damit verbundenen Folgen negiert.
Dadurch werden auch viele Lebensriume der
Heuschrecken degradiert. Nur in geringem Um-
fang dienen durch Erholungssuchende entstan-
dene Trittstellen Heuschrecken als Lebensraum
(z. B. Aiolopus thalassinus), wenn ansonsten offene
Bodenstellen fehlen.

4.3.10 Fehlende Verbundkorridore -
Verinselung

Heuschrecken benotigen, wie viele Insektengrup-
pen, einen Populationsaustausch zwischen ihren
aktuell besiedelten Habitaten. Dadurch kénnen in
Jahren mit individuenreichen Populationen einzel-
ne Individuen zwischen den Habitaten wandern,
wodurch ein Genaustausch zwischen Teilpopula-
tionen aufrechterhalten wird.

Vielen Lokalpopulationen fehlen dieser Austausch
und die hierzu nétigen Trittsteine in der Landschalft.
Insekten bendtigen jedoch Okotone, wie gestuf-
te Waldrinder, Randstreifen entlang von Griben,
feuchte oder trockene, aber immer magere Wiesen,
kriuterreiches, besonntes Griinland. Starkes Auf-
kommen von Striuchern, Sukzessionsstadien mit
Jungbdumen und dichtem Gehélz unterbrechen
den Verbund fiir zahlreiche Wiesentiere.

Statk befahrene Straflen, Siedlungskérper und
grofle Ackerflichen stellen meist uniiberwindbare
Barrieren fiir flugunfihige oder kaum flugfihige
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Heuschreckenarten dar. Deshalb sind Verbundkor-
ridore auf lokaler Ebene wichtig.

Ein Verbund geeigneter Flichen auf Gemeinde-
oder Kreisebene erfordert einen deutlich hoheren
Planungsaufwand und groflere Finanzmittel, ist in
seiner Wirkung aber auch deutlich effizienter als
lokal begrenzte, kleinrdumige Konzepte.

Bedingt durch grofle, oftmals zusammengepachte-
te Bewirtschaftungseinheiten entfallen nach und
nach zahlreiche Begleitbiotope wie Randstreifen,
Sdume, Hecken, sogenanntes Unland oder Odland,
die fiir Insekten eine enorme Bedeutung als Tritt-
stein und Lebensraum haben. Erginzend kommt
hinzu, dass durch die Nutzungsaufgabe viele die-
ser kleinen Flichen ihren Charakter verlieren und
durch Sukzession fiir Heuschrecken als Lebens-
raum entwertet werden. In der Landwirtschaft zer-
stort die Nivellierung der Standortgegebenheiten
durch Entwisserung feuchter Wiesen und Acker,
die Auffilllung von Mulden und das Entfernen von
Randstreifen wertvolle Trittsteine und Verbund-

strukturen.

4.3.11 Neobiota — Neozoen und Neophyten
Leider wird auch Baden-Wiirttemberg nicht von
der massiven Invasion neophytischer Pflanzenarten
verschont. Teilweise entstehen Reinbestinde die-
ser Arten, die grofiflichig ehemalige Heuschrecken-
lebensriume entwerten bzw. unbesiedelbar ma-
chen. Zu nennen sind hier u. a. die Goldruten
(Solidago canadensis, Solidago gigantea), die Stauden-
knoteriche (Fallopia sachalinense, Fallopia japonica,
Fallopia x bobemica) und das Driisige Springkraut
(Impatiens glandulifera).

Unter den Geholzen wirtken die Neophyten Essig-
baum (Rbus typhina) und die Spitblihende Trau-
benkirsche (Prunus serotina) stark verdringend auf
einheimische Arten.

Inwieweit die Heuschreckenfauna direkt oder in-
direkt durch Neozoen negativ betroffen ist, wurde
bisher noch nicht dezidiert untersucht.

4.3.12 Klimaveranderungen

Klimatische Anderungen, wie sie derzeit spiirbar
sind, verindern auch die Lebensbedingungen von
Heuschrecken [siehe auch PoNiaTowski et al. 2018].

Positiv sind die heiflen Sommer und lange Diir-
reperioden u. a. fiir Arten wie die Grofle Schief-
kopfschrecke (Ruspolia nitidula). Diese Art afrikani-
scher Herkunft war in der letzten Roten Liste von
Baden-Wiirttemberg noch als ausgestorben/ver-
schollen eingestuft. Thre Vorkommen im Boden-
seeraum lagen im Landkreis Lindau (Bayern) und
im osterreichischen Rheindelta. Mit Zunahme der
Sommertemperaturen in den letzten Jahren trat sie
jedoch ihren Ausbreitungszug an. Zuerst wurden
die Verlandungszonen am Bodensee besiedelt, an-
schlieflend die Schilf- und Feuchtflichen im nahen
Hinterland. Bedingt durch die Besiedlung hoch-
grasiger Griinlandbestinde entlang von Straflen
gelang eine rasche Ausbreitung [TREIBER 2016]. Mit
einem groflen Sprung erfolgte, vermutlich Gber die
Burgundische Pforte, die Besiedlung des Ober-
theingrabens. Die Vorkommen haben mittlerweile
mit bodenstindigen Lokalpopulationen Mannheim
erreicht. Weitere Arten, beispielsweise die Lauch-
schrecke (Mecostethus parapleurus) oder die Stdliche
Eichenschrecke (Meconema meridionale), breiten sich
vermutlich ebenfalls bedingt durch die Klimaver-

anderung aus.

Ganz anders wirkt sich die Klimaverinderung auf
Arten wie den Sumpfgrashipfer (Pseudochorthippus
montanus) aus. Die Hitze- und Diirreperioden las-
sen insbesondere in tieferen Lagen die von ihm
besiedelten Feuchtwiesen austrocknen. Eine er-
folgreiche Eiablage in den trockenen Boden ist da-
durch nicht mehr méglich. Die Art ist in den tiefen
Lagen vielerorts bereits verschwunden und fast nur
noch in kithlen und feuchten Gebieten der Mittel-
gebirge und in Gebieten mit hoheren Niederschli-

gen anzutreffen.

Ahnlich sind die Auswirkungen auf Arten, die be-
reits frither ausschliefilich montane Lebensriume
besiedelt hatten, wie beispielsweise die Alpine Ge-
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birgsschrecke (Miramella alpina). Die Populationen
verschwinden an mittlerweile nicht mehr geeigneten
Standorten und die Bestinde verinseln stark. Nur in
ihren typischen Lebensriumen der Hochlagen des

Schwarzwalds ist sie noch regelmifig anzutreffen.

4.4 Ausblick

Durch eine gute Zusammenarbeit des behordli-
chen und ehrenamtlichen Naturschutzes mit dem
Ziel eines verbesserten Informationsgewinns und
einer moglichst hohen Aktualitit der Daten ist es
gelungen, realistische Gefihrdungseinstufungen fir
die neue Rote Liste Heuschrecken Baden-Wiirt-
tembergs zu schaffen. Dabei zeigen die groflen Ver-
inderungen der Heuschreckenfauna, dass aus fach-
licher Sicht eine Uberarbeitung der Roten Listen
kiinftig im 10-jahrigen Turnus erfolgen sollte, um
frithzeitig negativen Verinderungen entgegensteu-
ern zu kénnen.

Das Insektensterben ist zwischenzeitlich auf allen
gesellschaftlichen Ebenen ein Thema, das prisent
ist. Die Roten Listen sind aus der tiglichen Natur-
schutzarbeit ein nicht wegzudenkendes Werkzeug,
welches sich seit Jahrzehnten in der Fachwelt eta-
bliert hat. Die Herausforderung besteht darin, das
derzeit grofle mediale Echo des Insektensterbens
mit dem etablierten und fachlich fundierten Werk
einer Roten Liste in Verbindung zu setzen. Hier be-
darf es konkreter Losungsansitze, wie die national
und landesweit leider meist bedriickende Situation
der Heuschrecken noch stirker ins 6ffentliche Be-

wusstsein gertickt werden kann.

Was sagt uns die neue Rote Liste der
Heuschrecken?

Die aktuell vorliegenden Gefihrdungskategorien
von insgesamt 70 baden-wiirttembergischen Heu-
schreckenarten inkl. einer Fangschrecke sind nach-
vollziehbar und differenziert berechnet. Somit liegen

dem Benutzer der Roten Liste harte Fakten und kei-
ne reine Expertenmeinung vor. Die Verbreitungs-
karten auf Quadrantenbasis lassen naturriumliche
Schwerpunkte der Verbreitung sowie die vertikale
Verbreitung innerhalb Baden-Wiirttembergs erken-
nen. Den Tabellen kann die Situation der einzelnen
Arten von frither und heute ebenso entnommen
werden wie der kurz- und langfristige Bestandstrend
sowie die Risikofaktoren, die bereits jetzt oder auch
zukiinftig wirken und beeintrichtigen kénnen.

Die positiven Aspekte: Die Gefihrdung hat fir
einige Arten abgenommen - entweder greifen die
Mafinahmen des Artenschutzprogramms des Lan-
des Baden-Wiirttemberg und des Vertragsnatur-
schutzes oder aber die verinderten Klimaverhilt-
nisse helfen diesen Arten.

Derzeit wandern auch einige wirmeliebende Arten
nach Baden-Wiirttemberg ein oder breiten sich
hier aus. Es ist aber noch nicht klar, ob dabei heimi-
sche Arten verdringt werden. Auf jeden Fall nimmt
die Vielfalt dadurch erst einmal zu.

Die negativen Aspekte: Auch nach jahrzehnte-
langen Bemithungen des Naturschutzes stehen
rund 60 % der Heuschreckenarten Baden-Wiirttem-
bergs in einer Gefihrdungskategorie der Roten
Liste bzw. der Vorwarnliste. Und noch immer zeig-
ten mehr als die Hilfte der Arten signifikante lang-
oder kurzfristige Bestandsriickginge in unserem
Bundesland auf. Sollten keine tiefgreifenden Ver-
besserungen eintreten, ist damit zu rechnen, dass
sich die Situation weiterhin verschlechtern wird.

Die Gefihrdungseinstufung nimmt fiir 14 Arten zu.
Auch wenn bei 34 Arten kein Kategoriewechsel im
Vergleich zur alten Roten Liste vorgenommen wur-
de, so ist auch bei diesen teilweise eine Abnahme
der Individuendichten deutlich erkennbar.
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5 Rote Liste und Artenverzeichnis der Heuschrecken

und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs

Nachfolgend sind im Sinne einer Checkliste alle
Heuschrecken- und Fangschreckenarten Baden-
Wiirttembergs aufgefiihrt (Tabelle 5.1). Dargestellt
ist neben der aktuellen Einstufung in der Roten
Liste auch die bisherige Einstufung aus dem Jahr
1998 sowie die bundesweite Gefihrdung der Ar-
ten. Zum Vergleich mit der bisherigen Roten Liste
Baden-Wiirttembergs sind die Kategorieinderun-

Rote-Liste-Kategorien
0  ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet
Gefahrdung unbekannten Ausmales

1

2

3

G

R extrem selten
V' Vorwarnliste

D  Daten unzureichend
* ungeféhrdet

. nicht bewertet

Verantwortlichkeit
1 in besonders hohem MaRe verantwortlich
! in hohem MaRe verantwortlich

(1) inbesonderem MaRe fiir hochgradig isolierte
Vorposten verantwortlich

Haufigkeitsklassen
ex ausgestorben oder verschollen
es extrem selten
ss  sehrselten
s selten
mh  maRig héufig
h  héufig
sh  sehr haufig

Kurzfristiger Trend
Wi
4l starker Riickgang
! méRiger Riickgang
=  Gleichbleibend
1 Deutliche Zunahme
(4)  Riickgang, AusmaR unbekannt

sehr starker Riickgang

gen sowie ggf. die Griinde dafiir dargestellt. Wei-
terhin werden fiir jede Art die Faktoren angegeben,
die der Einstufung zugrunde liegen.

Erlauterung der Kategorien, Symbole
und Abkiirzungen

(eine Kopie dieser Erlduterung findet sich einge-
klappt in der hinteren Umschlagseite)

Langfristiger Trend
<<<  sehr starker Riickgang

<< starker Riickgang

< malRiger Riickgang
= gleichbleibend
> deutliche Zunahme

(<) Riickgang, AusmaR unbekannt

Risikofaktoren
[leer]  kein (bekannter) Risikofaktor
D direkte, absehbare menschliche Einwirkungen
F Fragmentierung/Isolation/Verinselung
G geringe Mobilitét
| indirekte, absehbare menschliche Einwirkungen
M minimal lebensfdhige PopulationsgroRe
R Reproduktionsreduktion

Kategorieanderung

+ Verbesserung (,Herabstufung”)

= Kategorie unverandert

- Verschlechterung (, Heraufstufung”)
[leer]  Anderung nicht bewertbar

Grund der Kategoriednderung

R reale Verdnderung des Erhaltungs-/
Gefahrdungszustands
K Kenntniszuwachs

Methodik der Bewertung,
Anderung im Kriteriensystem

lleer]  keine Anderung oder keine Begriindung
Schutzstatus nach BArtSchV

8 Besonders geschiitzt

88 Streng geschiitzt
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Tabelle 5.1: Zusammenfassende Tabelle der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-Wiirttembergs inkl. ihrer Geféhr-

dungssituation
= Kriterien =
o z :
£ L] =
S z2 = =
S = 2 > £
S @ g 5 > D = | B
= E = g E ¥ = 8 2
E S e o 2 2 § = %
2 = S E 2 . § £ 8 § = g
o ] s e ® §F S E =2 o 5 & =
g S S 2 %2 x E B £ § = I &
2 2 = s § 2 = = £ s = = «
= H =kl EL L
= a £ > » T FE B &£ ¥ & x @<
Acheta domesticus Heimchen * ss = = = * *
(Linnaeus, 1758)
Aiolopus thalassinus Griine Strandschrecke 3 88 s = < + R 2 2
(Fabricius, 1781)
Arcyptera fusca GroBe Hockerschrecke 1 () 8 e W << F = 1 1
(Pallas, 1773)
Barbitistes serricauda Laubholz-Sébelschrecke * ! mh = = = * *
(Fabricius, 1798)
Bicolorana bicolor Zweifarbige BeiBschrecke v mh < = v *
(Philippi, 1830)
Calliptamus italicus Italienische Schdonschrecke 3 § s = < + R 1 2
(Linnaeus, 1758)
Chorthippus albomarginatus ~ WeiBrandiger Grashiipfer * mh 1 > = * *
(De Geer, 1773)
Chorthippus apricarius Feld-Grashiipfer 1 ss W <« FM = 1 *
(Linnaeus, 1758)
Chorthippus biguttulus Nachtigall-Grashiipfer * sh = > = * *
(Linnaeus, 1758)
Chorthippus brunneus Brauner Grashiipfer * sh = > = * *
(Thunberg, 1815)
Chorthippus dorsatus Wiesengrashiipfer * sh 1 > + R v *
(Zetterstedt, 1821)
Chorthippus mollis Verkannter Grashiipfer Vv mh = << | + R 3 *
(Charpentier, 1825)
Chorthippus vagans Steppengrashiipfer 2 ss W < D - R 3 3
(Eversmann, 1848)
Chrysochraon dispar GroBe Goldschrecke * h = = = * *
(Germar, 1834)
Conocephalus dorsalis Kurzfliigelige 3 ss = < + R 2 *
(Latreille, 1804) Schwertschrecke
Conocephalus fuscus Langfliigelige * h = > = * *
(Fabricius, 1793) Schwertschrecke
Decticus verrucivorus WarzenbeilRer 3 mh | << | + M 2 3
(Linnaeus, 1758)
Ephippiger ephippiger Steppen-Sattelschrecke 0 88  ex = 0 2
(Fiebig, 1784)
Eumadicogryllus Siidliche Grille * ss 1 > 3 .
bordigalensis
(Latreille, 1804)
Euthystira brachyptera Kleine Goldschrecke v h I < = v *

(Ocskay, 1826)
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Kriterien

> e
@ S g
£ X2 =
S = T 5
E o o E
£ ® g 5 > 2 E 2
= E = B s 2 = & 8
3 S = 1& 2 2 3 = =
1] = o = = = - H = x ©
= pl S T = = 8 5 £ ® -3}
5] @ S e S 'S = -] = 2 > =} -
2 5 S 2 %2 ¥ £ =S £ 5§ = I B
2 2 = € 8 2 3 T 8 & = = R§
& = Sl kL EE
= a E > o T FE FE £ ¥ © = =
Gomphocerippus rufus Rote Keulenschrecke * sh = > = * *
(Linnaeus, 1758)
Gryllotalpa gryllotalpa Maulwurfsgrille G mh | = [ - K D G
(Linnaeus, 1758)
Gryllus campestris Feldgrille * sh = > + K v *
Linnaeus, 1758
Isophya kraussii Plumpschrecke 3 1 s = << D - R Vv Vv
Brunner und Wattenwyl, 1878
Leptophyes albovittata Gestreifte Zartschrecke D es W (<) * *
(Kollar, 1833)
Leptophyes punctatissima Punktierte Zartschrecke * mh 1 > = * *
(Bosc, 1792)
Locusta migratoria Européische 0 ex = 0 3
(Linnaeus, 1758) Wanderheuschrecke
Mantis religiosa Européische Gottesanbeterin ~ * § mh 1 > + R 3 3
(Linnaeus, 1758)
Meconema meridionale Siidliche Eichenschrecke * mh 1 >> = * *
Costa, 1860
Meconema thalassinum Gemeine Eichenschrecke v mh < - R * *
(De Geer, 1773)
Mecostethus parapleurus Lauchschrecke * mh 1 > + R v 3
(Hagenbach, 1822)
Metrioptera brachyptera Kurzfliigelige BeiBschrecke 3 mh W << F - R v *
(Linnaeus, 1761)
Miramella alpina Alpine Gebirgsschrecke 2 () s = <« R - R * v
(Kollar, 1833)
Modicogryllus frontalis Ostliche Grille 1 () 8 es Wl << G = 1 1
(Fieber, 1844)
Myrmecophilus acervorum ~ Ameisengrille 1 es Wl < G D D
(Panzer, 1799)
Myrmeleotettix maculatus Gefleckte Keulenschrecke 2 s W << - R 3 *
(Thunberg, 1815)
Nemobius sylvestris Waldgrille * | h = = = * *
(Bosc, 1792)
Oecanthus pellucens Weinh@hnchen * mh 1 > + R v *
(Scopoli, 1763)
Oedipoda caerulescens Blaufliigelige Odlandschrecke ~ V § mh = (< + R 3 Vv
(Linnaeus, 1758)
Oedipoda germanica Rotfliigelige Odlandschrecke 1 § ss W <«< D = 1 1

(Latreille, 1804)
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Kriterien

> g
[ S g
£ L =
< = = =
§ B 3 o 3
ﬁ ] E f’ = > § ‘:sn
= £ = s = o= = 5 @
5 S 2 o 2 2 s = 3
£ = SHEEN EEN B N EN N ESH N 12
[ [ S = ] ‘S = = k3 2 o =] -
2 £ S £ &8 £ 2 s £ £ 2 £ B
(3 7} = = 'g = 1= = 1] > T = N
8 s ma g 2 5§ £ 5 7 &£ S5 @ =
H a 2 =2 8 £ £ £ B 2 & B B
Omocestus haemorrhoidalis ~ Rotleibiger Grashiipfer 1 s I << - R 2 3
(Charpentier, 1825)
Omocestus rufipes Buntb&uchiger Grashiipfer 2 s W < - R 3 2
(Zetterstedt, 1821)
Omocestus viridulus Bunter Grashiipfer 3 mh | << R - R v *
(Linnaeus, 1758)
Phaneroptera falcata Gemeine Sichelschrecke * sh = > E * *
(Poda, 1761)
Phaneroptera nana Vierpunktige Sichelschrecke =~ * s T > . 3
Fieber, 1853
Pholidoptera griseoaptera Gewsdhnliche * sh = > = * *
(De Geer, 1773) Strauchschrecke
Platycleis albopunctata Westliche BeiRschrecke * h = = + R 3 *
(Goeze, 1778)
Podisma pedestris Gewdhnliche 1 (1) es y < G = 1 2
(Linnaeus, 1758) Gebirgsschrecke
Polysarcus denticauda Wanstschrecke 2 (1} S I3 << D - R 3 2
(Charpentier, 1825)
Pseudochorthippus Sumpfgrashiipfer 3 mh = << R E 3 Vv
montanus
(Charpentier, 1825)
Pseudochorthippus Gemeiner Grashiipfer * sh = > = * *
parallelus
(Zetterstedt, 1821)
Psophus stridulus Rotfliigelige Schnarrschrecke 2 8 s W <« | = 2 2
(Linnaeus, 1758)
Pteronemobius heydenii Sumpfgrille 3 s = <« + K 2 2
(Fischer, 1853)
Roeseliana roeselii Roesels BeiBschrecke * sh = > = * *
(Hagenbach, 1822)
Ruspolia nitidula GroRRe Schiefkopfschrecke * 88 s o> + R 0 R
(Scopoli, 1786)
Sphingonotus caerulans Blaufliigelige Sandschrecke 3 § s = < = 3 2
(Linnaeus, 1767)
Stauroderus scalaris Gebirgsgrashiipfer 3 s { < D = 3 2
(Fischer von Waldheim, 1846)
Stenobothrus lineatus Heidegrashiipfer v h I << + R 3 *
(Panzer, 1796)
Stenobothrus Schwarzfleckiger 1 ss Wl << G = 1 2
nigromaculatus Heidegrashiipfer
(Herrich-Schéffer, 1840)
Stenobothrus stigmaticus Kleiner Heidegrashiipfer 2 s W <«< D E 2 3

(Rambur, 1838)
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Stethophyma grossum Sumpfschrecke * sh 1 = + R 2 *
(Linnaeus, 1758)
Tachycines asynamorus Gewachshausschrecke 3 es T = * *
(Adelung, 1902)
Tessellana tessellata Braunfleckige Beilschrecke 2 8 ss < + M 1 1
(Charpentier, 1825)
Tetrix bipunctata Zweipunkt-Dornschrecke 2 s W <«< D - R 3 2
(Linnaeus, 1758)
Tetrix ceperoi Westliche Dornschrecke 2 ss W < = 2 2
(Bolivar, 1847)
Tetrix subulata Sabeldornschrecke * h = < = * *
(Linnaeus, 1758)
Tetrix tenuicornis Langfiihler-Dornschrecke v mh W < - R * *
(Sahlberg, 1893)
Tetrix undulata Gemeine Dornschrecke * mh = = = * *
(Sowerby, 1806)
Tettigonia cantans Zwitscherschrecke v h = <« - R * *
(Fuessly, 1775)
Tettigonia viridissima Griines Heupferd * sh = > = * *

Linnaeus, 1758
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wald), Sebastian Sindig und Jorg Rietze (Baar,
Schwibische Alb, Albvorland), Reinhold Treiber
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7  Anhang: Stellungnahme der Autorin und

der Autoren zu Gefihrdungsfaktoren und

Verbesserungsmafinahmen

7.1 Gefahrdungsfaktoren

Die in den vergangenen Jahrzehnten stattgefunde-
nen Verinderungen der heutigen Landschaft und
Landnutzung haben direkten Einfluss auf die Ent-
wicklungen der Heuschreckenarten, welche eine
enge Bindung an landwirtschaftlich genutzte Fli-
chen aufweisen. Die aus Sicht des Autorenteams
wichtigsten Faktoren sowie Vorschlige fiir Verbes-
serungsmafinahmen werden hier genannt.

Wiesenbewirtschaftung

Die geinderte Bewirtschaftung von Wiesen, sei es
durch optimierte Technik, sei es durch den hiu-
figeren Schnitt, bewirkt sowohl eine héhere Mor-
talititsrate bei den Heuschrecken als auch direk-
te Lebensraumverluste. Hinzu kommen noch die
Auswirkungen des Diingens. Anstelle von Festmist
werden Flissigmist oder Kunstdiinger angewandst,
die auch auf Heuschreckenlarven und -eier schadi-
gende Auswirkungen haben.

Einsatz von Bioziden

Herbizide und Insektizide schidigen gemeinsam
die Entomofauna und dies nicht nur auf den direkt
bespriihten Flichen, sondern durch Windverfrach-
tung, je nach Windstirke, auch auf weiter entfernt
gelegenen Griin- und Ackerflichen.

Verinselung von Heuschreckenlebensraumen
Isolierung und Aussterbeprozesse werden durch
Unterschreitung von Minimumarealen beschleu-
nigt. Aktuell ist festzustellen, dass die besiedel-
baren Flichen immer kleiner werden und zum
Beispiel durch die grofiflichige Acker- und Griin-

landnutzung immer weiter auseinanderliegen.

Viele weitere Gefihrdungsursachen sind den Ka-
piteln 3.1 (Artensteckbriefe) und 4.3 (Gefihrdungs-

faktoren) zu entnehmen.

Das Land Baden-Wiirttemberg hat mit dem
NatSchG vom 01.12 2017 [LUBW 2018] neben einer
Stirkung des Biotopverbunds auch eine deutliche
Reduzierung des Herbizideinsatzes beschlossen. Es
ist zu hoffen, dass dieses Gesetz in Zukunft zu einer
Verringerung bestehender Gefihrdungen beitrigt.

7.2 Was waire kurz- bis mittelfristig
zu verbessern?

Nationalparks, Naturschutzgebiete und

flachenhafte Naturdenkmale

= Verstitkte Ausweisung von Naturschutz-
gebieten und flichenhaften Naturdenkmalen
als Trittsteine in der Landschaft

= Keine grofiflichige Mahd, Erhalt von Riickzugs-
orten fiir die Fauna mittels stehen gebliebenen
Inseln oder Streifen

= Mahd sollte erst beim Hochstand (Bliten- und
Samenreife der Griser) erfolgen und Silage
nicht erlaubt werden

= Wiedereinfithrung bzw. Ausweitung von Stillle-
gungs- und Bracheflichen auf mindestens 10 %
der jeweiligen Nutzflichen

= Offenhaltung wertvoller Flichen durch Wieder-
aufnahme der Nutzung und Zurickdringen der
Sukzession

» Drastische Reduktion des Diingemitteleinsatzes

m Verbot des Einsatzes von Herbiziden und In-
sektiziden in den oben aufgefithrten Schutz-
gebieten

»  Kein Mulchen von Griinland, bei Mahd immer
Entfernung der gesamten gemihten Biomasse

= Forderung eines hohen Kriuteranteils in der
Wiese

= Wiederherstellung und Revitalisierung von

einschliefilich  der

Wiederherstellung eines naturraumtypischen

Fliefgewissersystemen

Wasserhaushalts von Auenlandschaften
= Einfithrung von Erfolgskontrollen
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Landwirtschaftliche Nutzflachen

aufBerhalb von Schutzgebieten

= Biotopverbund der Naturschutzgebiete und Fli-
chenhaften Naturdenkmale durch Korridore mit
extensivierten Griinlandflichen

»  Forderung von Heuwirtschaft statt Silagewirtschaft

= Kleinparzellierte Mahd, Erhalt von Riickzugs-
inseln fir Insekten

= Reduktion der Diingergaben und Festmist an-
statt Fliissigmist

= Mahd mit Abriumen statt Mulchen brachliegen-
der Flichen

= Wiederaufnahme einer extensiven Nutzung auf
brachgefallenen Flichen

= Forderung von extensiver Schaf- und Ziegenbe-
weidung

» Forderung von Riickzugsflichen fiir Insekten
(Altgrasstreifen mit Blihinseln oder dhnliches
stehen lassen)

Privatflachen (Giitle, Gartengrundstiicke,

Streuobstwiesen etc.)

= Festsetzung und Kontrolle der Verwendung hei-
mischer Straucher

= Biozidverzicht in Privatgirten

= Extensive Nutzung verbrachter Flichen

= Information Gber die Wichtigkeit von Riickzugsfld-
chen im Griinland z. B. durch Gartenzeitschriften

GroRflachiger Natur- und Umweltschutz

» Effektiver Klimaschutz

= Ausweisung und Vernetzung von Natura 2000-
Gebieten

» Verstirkte Offentlichkeitsbeteiligung bei natur-
und umweltschutzrelevanten Themen

= Nachhaltige und naturschonende Land- und
Forstwirtschaft auf der gesamten Fliche (ver-
stirkte Nutzung alter Sorten, standortheimi-
scher Geholze etc.)

7.3 Was kénnte zukiinftig bei der

Heuschreckenkartierung und

den Roten Listen verbessert

werden?

m Vergroflerung des Kreises an heuschreckenkun-
digen Personen durch Angebot an Bestimmungs-

seminaren fiir Anfinger und Fortgeschrittene in
Zusammenarbeit mit der Umweltakademie, den
Naturschutzzentren und den Naturschutzbe-
hoérden

»  Aufbau einer ehrenamtlich aktiven, landesweit
agierenden Gruppe von Heuschreckenkennern,
die kontinuierlich kartiert, damit ein aktueller
Datenbestand entsteht und jederzeit fiir die
Naturschutzbeh6érden und ehrenamtlich Titi-
gen abrufbar ist

= Schaffung einer Lenkungsgruppe, die jihrliche
Fortbildungsveranstaltungen fiir die ehrenamt-
lich Titigen anbietet, zur Kartierung motiviert
und Exkursionen anbietet

= Eingabe der aktuellen, ehrenamtlichen Daten
unter Kontrolle einer Lenkungs-/Plausibili-
sierungsgruppe in eine zentrale, landesweite
Datenbank der LUBW, z. B. in AEP-Online

= Finanzielle Férderung der ehrenamtlich Aktiven
zumindest durch Erstattung der Fahrtkosten

= Aufbau einer ,Feuerwehr“gruppe, die bei Be-
standsabnahmen einzelner Arten schnell ein-
greifen und gegensteuern kann (Erginzung der
Aufgaben des Artenschutzprogramms Baden-
Wiirttemberg ASP)

7.4 Was ist im Rahmen des Natur-

schutzes allein nicht machbar?
Auch wenn alle diese vorgeschlagenen Mafinah-
men kurz- oder mittelfristig realisiert wiirden, konn-
ten damit die Auswirkungen der rasanten Klima-
verinderung nicht kompensiert werden. Einige
Arten werden bedingt durch Trocken- und Hitze-
petioden lokal bzw. landesweit abnehmen. Aber
es ist sicherlich hilfreich, tiber den Moorschutz
(Hochmoore, Zwischenmoore, Niedermoore, an-
moorige Flichen) die Ruckhaltung von Feuchtig-
keit in allen Moortypen zu férdern, um wenigstens
kleine permanente Nasszellen und Feuchtgebiete
zu schaffen und zu entwickeln.

Die heutige Landwirtschaftspolitik wird durch die
Agrarférderung der Europiischen Union bestimmt.
Hier bedarf es eines Wandels von der primiren Fla-
chenférderung hin zu einer Agrarférderung, welche
den gesamtgesellschaftlichen Nutzen der Land-
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wirtschaft in den Blick nimmt. Gleichzeitig gibt
es bereits einige innovative Firmen, die z. B. eine
yUnkraut“bekimpfung mittels technischer Gerite,
insektenschonende Mihgerite oder biologische
Dingungsformen anbieten. Durch europaweite
finanzielle Forderung dieser innovativen Firmen

8 Das Autorenteam

Die ,Rote Liste und das kommentierte Verzeich-
nis der Heuschrecken und Fangschrecken Baden-
Wiirttembergs® [2022; Stand: 2019] wurde von der
Autorin und den Autoren im Auftrag der LUBW
Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wiirttemberg er-
stellt. Das vierkOpfige Autorenteam setzt sich vor-
wiegend aus Personen zusammen, die Mitheraus-
geber bzw. Mitarbeiter des Grundlagenwerks ,Die
Heuschrecken Baden-Wiirttembergs“ [1998] waren.
Durch die Bearbeitung zahlreicher einschligiger

Projekte verfiigen sie tiber umfassende Kenntnisse
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